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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o maloletého E. A., U.. XX. X.XXXX, umiestneného v
ustavnej starostlivosti zariadenia: Komunita kralovnej pokoja, Centrum pre deti a rodiny, Sv. Gorazda
553/28, Mocenok, zastupeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno ako koliznym
opatrovnikom, dieta otca K. A., U.. X. X XXXX, bytom L. XXX/X, G. a nebohej matky N. A., Q.. X.X. XXXX,
o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Komarno na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel UPSVaR Komarno sa domahal navrhom zo diia 18.12.2020 nariadenia neodkladného
opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. d) a § 330 ods. 1 Civilného sporového poriadku, a to uloZenia
povinnosti Centru pre deti a rodiny Mo¢enok zabezpedit maloletému odborni pomoc diagnosticky
pobyt maloletého v Diagnostickom centre, Slovinska 1, Bratislava po dobu troch mesiacov od zaciatku
diagnostického pobytu maloletého, a to vratane znaSania nakladov spojenych s pobytom. Svoj
navrh odévodnil navrhovatel tym, Ze nad maloletym je rozsudkom Okresného sudu Komarno sp zn.
9P/155/2011-51 zo dita 30.11.2011 nariadena Ustavna starostlivost. Ustavna starostlivost je realizovana
v Centre pre deti a rodiny - Komunita Kralovnej pokoja Mo&enok (dalej len ,CDR*). CDR opakovane
informuje Urad o vychovnych problémoch maloletého. CDR uvadza, Ze u maloletého je diagnostikované
ADD/ADHA pri mentalnej inferriorite; akutna Urover rozumovych schopnosti orientaéne spada do pasma
lahkej mentalnej retardacie; v kolektive je konfliktny, zaddrapCivy, hadavy, chyba mu realisticky pohlad
na skutoCnost, vymysla si a Zaluje; v skupine viacerych deti straca zabrany; neustale provokuje
svojich bratov a spolubyvajucich, ¢asto klame a predvadza sa; na ucenie sa nedokaze sustredit;
dospelych neposlucha, odvrava a vyhovara sa na ostatnych; je €asto naladovy, vynucuje si pozornost;
bezdévodne napada deti ale aj vychovavatelov, v kolektive je agresivny a utocny, nereSpektuje
vychovavatelov a pravidla, v skupine deti straca zabrany a pod. Podla spravy psychiatricky maloletého
- MUDr. Alena Vavrova - malolety preSiel do poruch spravania, centruje pozornost na seba, zacal
odmietat’ pripravu na vyu€ovanie, nemotivovany k spolupraci, pri tlaku na povinnosti prechadza do
agresivity, ma utekové tendencie. U maloletého boli stanovené nasledovné diagnézy: F913 - poruchy
spravania, F948 - poruchy socialneho fungovania so zaciatkom Specifickym pre detstvo a dospievanie
a F 901 - hyperkineticka porucha spravania. Psychiatricka zaverom odporu&a pre narast vychovnych
problémov, neochotu spolupracovat a naru3anie surodeneckej skupiny umiestnenie maloletého do
SLVS Senec. Malolety je aj medikamentdzne lie€eny. U maloletého bolo medziasom zistené, Ze
sa dopustil ¢inu inak trestného - sexudlne zneuzivanie podla § 201o0ds. 1 Trestného zakona - a to
na chlapcovi, ktory je rovnako ako on klientom daného centra pre deti a rodiny. Trestné konanie
vS8ak bolo odloZzené pre nedostatok veku. CDR v ramci vlastnych opravneni poskytuje maloletému
opakovane a sustavne psychologicki pomoc, socialne poradenstvo, cielené a motivaéné rozhovory a
dalSie opatrenia, ambulantnou formou zabezpedilo pre maloletého psychiatricki pomoc. Tieto opatrenia



vSak nevedu k naprave a javia sa ako nedostatoéné z pohladu potrieb maloletého. Spravanie maloletého
sa nateraz javi ako vysoko rizikové nielen pre neho samého, ale aj pre ostatnych klientov centra,
v ktorom realizuje Ustavnu starostlivost. Je v najlepSom zaujme maloletého, ale aj ostatnych deti
v jeho okoli, aby mu bola poskytnuta adekvatna odborna pomoc, ktora zodpoveda jeho potrebam.
A aka je t4 adekvatna odborna pomoc, na to zodpovie odborna diagnostika v uréenom Specialno-
vychovnom zariadeni, ktorym je diagnostické centrum. Samo navrhované diagnostické centrum urgilo,
Ze je potrebna diagnostika maloletého pobytovou formou, a to na zaklade Ziadosti uradu, ktorym sa
urad dotazoval diagnostického centra &i je potrebna pobytova forma diagnostiky. Diagnostické centrum
Bratislava uradu dia 09.12.2020 oznamilo, Ze maloletého méze prijat 11.01.2021 na obdobie potrebné
na vykonanie odbornej diagnostiky maloletého, t.j. na tri mesiace. Z uvedeného je zrejmé, Ze diagnostika
maloletého ambulantnou formou nie je mozna a ani ucCelna. Aktualne CDR podla jeho programu
takuto odbornu metddu (diagnostiku) nezabezpeduje a nie je schopné ho zabezpedit ambulantnou
formou ani u inej pravnickej &i fyzickej osoby. Diagnostické centrd su Specialne vychovné zariadenia,
ktoré poskytuju diagnosticku, psychologicku, psychoterapeuticku, vychovno-vzdelavaciu starostlivost
detom a zabezpecuju diagnostiku detom s naruSenym alebo ohrozenym psychosocialnym vyvinom s
cielom uréenia dalSej vhodnej vychovno-vzdelavacej, resocializaCnej alebo reedukacnej starostlivosti.
Diagnosticky pobyt trva spravidla dvanast tyzdhov. Navrat maloletého do biologickej rodiny je nateraz
nepravdepodobny, pretoze otec maloletého nema vytvorené dostatoéné podmienky na zabezpedenie
riadnej osobnej starostlivosti o maloletého a neexistuje v rodine Ziadna ina fyzicka osoba, ktora by mala o
maloletého zaujem a zaroven by aj mala vytvorené vhodné podmienky. Malolety nad’alej ostava klientom
CDR Mocenok v zmysle rozsudku sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletym a preto je
toto centrum povinné znasat aj vSetky pripadné finanéné a iné povinnosti spojené s diagnostickym
pobytom maloletého v navrhovanom diagnostickom centre. Urad ma za to, Ze je v zaujme dal$ieho
zdravého psychického, fyzického ako aj socialneho vyvinu maloletého a za u¢elom poskytovania cielenej
a adekvatnej pomoci maloletému realizacia najskor odbornej metddy - odbornej diagnostiky maloletého
v na to uréenom Specialno-vychovnom zariadeni, ktorym je diagnostické centrum, a to na obdobie
troch mesiacov. Za u&elom kvalitnej diagnostiky maloletého je potrebna pobytova forma odbornej
diagnostiky. VSetky finan¢éné a iné povinnosti, ktoré mézu vyplynut v suvislosti s diagnostickym pobytom
maloletého v diagnostickom centre je povinné znaSat CDR Moc¢enok, ako zariadenie, v ktorom sa
realizuje Ustavna starostlivost nad maloletym. Na zéklade uvedenych je nepochybné, Ze malolety ma
naruseny psychosocialny vyvin a pre spravne a ucelné nastavenie dalSej odbornej pomoci maloletému
je nutna jeho odborna diagnostika v navrhovanom diagnostickom centre pobytovou formou v trvani
troch mesiacov. Ako prilohu navrhu dolozil navrhovatel spravu psychiatri¢ky, uznesenie OR PZ Banska
Bystrica zo dfia 07.08.2020, Ziadost' uradu zo dfia 03.11.2020 vratane spravy z CDR Mocenok zo dria
27.04.2020, e-mailova odpoved Diagnostického centra Bratislava zo dia 09.12.2020.

2. Sud sa pred rozhodnutim oboznamil s navrhom, uznesenim Okresného sidu Komarno sp. zn.
18P/43/2020 - 73 zo dna 4.5.2020 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.
zn. 12CoP/22/2020 - 73 zo dfia 9.7.2020, uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25CoP/29/2020
- 28 zo dina 10.9.2020 a zistil nasledovné skuto&nosti: uznesenim Okresného sudu Komarno sp. zn.
18P/43/2020 - 73 zo dfia 4.5.2020 v spojeni s potvrdzujicim uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn.
12CoP/22/2020 - 73 zo diia 9.7.2020 bol zamietnuty navrh UPSVaR Komarno na nariadenie vychovného
opatrenia maloletému, ktorym Ziadal UPSVaR Komarno uloZit maloletému Sestmesacny pobyt v
zariadeni Sukromného lie€ebno - vychovného Sanatéria Senec za u€elom zabezpelenia odbornej
diagnostiky a odbornej pomoci maloletému. Navrh bol zamietnuty z dévodu, Ze ked sa nachadza
maloleté dieta v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny a je mu potrebné zabezpedit odbornu
pomoc a Specialnu ¢&innost, ktori centrum nevykonava a nemOzZe zabezpedit, vyplyva povinnost
zabezpecit' taki pomoc pre maloletého priamo Centru pre deti a rodiny. V odévodneni bolo poukazané
na § 49 ods. 5 zakona ¢&. 305/2005 Z.z., ktory uklada centru povinnost, ak je v zaujme dietata potrebné
zabezpeclit odborni pomoc alebo &innost, ktord centrum nevykonava, zabezpedit ich inou fyzickou
alebo pravnickou osobou, ktora spifia predpoklady, prisom centrum neméze na tento U&el premiestnit
maloletého do iného centra alebo iného zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Nie je v sulade
so zakonom a nie je potrebné rozhodnutie sidu na zabezpelenie odbornej pomoci maloletému v
Specialnom vychovnom zariadeni mimo centra, kde sa vykonava Ustavnd starostlivost. Malolety nadalej
ostava v ustavnej starostlivosti ustanoveného centra pre deti a rodiny, pri¢om odbornit pomoc mu bude
dogasne poskytovat Specializované zariadenie &i uz ambulantnou alebo pobytovou formou. UPSVaR



sa dalSim navrhom zo dria 21.8.2020 v konani vedenom pod sp. zn. 18P/73/2020 domahal nariadenia
neodkladného opatrenia doCasného zverenia maloletého do starostlivosti Sukromného lie€ebno -
vychovného sanatdria Senec za ucelom zabezpedenia odbornej diagnostiky maloletého z rovnakych
dévodov ako v konani sp. zn. 18P/43/2020, kde bol navrh zamietnuty. Na zéklade odvolania UPSVaR
Komarno bolo uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25CoP/29/2020 - 28 zo diia 10.9.2020 zruSené
rozhodnutie Okresného sudu Komarno sp. zn. 18P/73/2020 - 16 zo dia 25.8.2020 o zamietnuti navrhu
UPSVaR Komarno na nariadenie neodkladného opatrenia a konanie o navrhu bolo sti¢asne zastavené.
Dovodom bola prekazka pravoplatne rozhodnutej veci, pretoze UPSVaR Komarno sa navrhom zo
dria 21.8.2020 v konani 18P/73/2020 domahal rozhodnutia v tej istej veci, ktora uz bola pravoplatne
rozhodnuta.

3. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek
poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat' a rozhodnut (dalej len
"procesné podmienky").

4. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

5. Podla § 230 Civilného sporového poriadku, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat
a rozhodovat znova.

6. Sud v danom pripade skumal, &i aj v pripade nového navrhu UPSVaR Komarno zo dia 18.12.2020 v
konani sp. zn. 18P/229/2020 na nariadenie neodkladného opatrenia nejde o prekazku uz raz pravoplatne
rozhodnutej veci a teda Ci existuje dovod na zastavenie konania, pretoZe skimanie prekazky rozhodnute;j
veci je procesnou podmienkou a v pripade zistenia prekazky uz raz pravoplatne rozhodnutej veci ide i
neodstranitelnd vadu konania.

7. Prekazka raz pravoplatne rozhodnutej veci nastava ak ma byt v novom konani prejednana ta ista vec,
teda ide v novom konani o ten isty narok alebo stav, o ktorom uZz bolo

pravoplatne rozhodnuté a tato vec sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych ucastnikov.
TotoZnost u€astnikov, totoZnost predmetu a rovnaky skutkovy stav musia byt splnené sucasne. Sud v
zmysle uvedeného porovnal navrh UPSVaR Komarno zo dia 14.2.2020 v konani 18P/43/2020 a navrh
UPSVaR Komarno zo dfia 18.12.2020 v konani 18P/229/2020 a dospel k zaveru, Ze do$lo k prekazke
pravoplatne rozhodnutej veci v konani 18P/43/2020. Oba navrhy podal UPSVaR Komarno, pri¢om
oba sa tykaju maloletého dietata Samuela Rafaela. Teda je splnena podmienka rovnakych uéastnikov
konania. Podla nazoru sudu je splnena aj podmienka rovnakého predmetu konania, rovnakého naroku
a skutkového zakladu. Oboma navrhmi sa navrhovatel domahal zabezpefenia odbornej pomoci
maloletému, a to diagnostického pobytu maloletého v Specidlnom vychovnom zariadeni z dévodu
zavaznych poruch spravania maloletého a viacerych diagnéz, pri¢om centrum pre deti a rodiny, kde
je malolety umiestneny v Ustavnej starostlivosti nedokaze maloletému zabezpedit potrebni odbornu
pomoc. Ide o ten isty narok, stav aj ked nie je doslovne rovnako sformulovany a opiera sa o iné
paragrafové znenia. Aj ked v novom navrhu Ziada navrhovatel o pobyt maloletého v Diagnostickom
centre, Slovinska 1, Bratislava podstatné je, Z2e sa domaha zabezpelenia odbornej pomoci pre
maloletého v inom Specialnom zariadeni a nie je podstatné pre posudenie, Ze ide o iny ndzov zariadenia.
Vo veci nedoslo k Ziadnej vyraznejSej, resp. podstatnejSej zmene skutkovych okolnosti. Zostali rovnakeé.
Za novu skutognost’ nemozno povazovat, Ze malolety sa dopustil inu, ktory pre nedostatok jeho veku
nie je trestnym Cinom. Konanie a spravanie maloletého v centre pre deti a rodiny je nasledkom jeho
zavaznych psychickych poruch. NedoSlo k podstatnej zmene skutkového stavu. Tak, ako vyplyvalo z
pbvodného navrhu aj v su€asnosti ide stale o ten isty problém, poruchy spravania maloletého vyzadujuce
$pecializovanu odbornu pomoc.

8. Vzhladom na to, Ze ide o tu istu vec tykajucu sa tych istych u€astnikov, totozného predmetu konania a
z navrhu nevyplyva Ziadna nova skuto€nost odévodriujuca rozhodovanie vo veci, sud konanie o navrhu
UPSVaR Komarno zastavil pre prekazku uz raz rozhodnutej veci, ktorou je Uznesenie Okresného stdu
Komarno sp. 18P/43/2020 - 73 zo dna 4.5.2020 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu
v Nitre sp. zn. 12CoP/22/2020 - 73 zo dia 9.7.2020.



9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie na Okresny sud Komarno v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365 ods. 1 CSP
odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



