Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/96/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8220200565

Déatum vydania rozhodnutia: 31.12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2020:8220200565.4
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletu Z. O. , rod. H., narodent XX.XX.XXXX, §t. prisl.
SR, bytom ako matka, zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, so
sidlom Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60/A, dieta rodiCov O. O., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom
Z., P. ul. &. XX, koreSpondenc¢nou adresou: N., X. R. O. &. X a otca neuvedeného, o podnete Matricného
uradu Mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto na uréenie mena maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 26.03.2020 dorudil Matricny urad Mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto Okresnému sudu
Bardejov podnet na ur€enie mena maloletého dietata s priezviskom: H., nar. XX.XX.XXXX, nakolko
rodiCia v sulade s § 40 ods. 3 Zakona o rodine meno dietatu neurcili.

2. Dnia 11.05.2020 postupil Okresny sud Bardejov vec v zmysle ust. § 6 v spojeni s ust. § 112 Civilného
mimosporového poriadku tunajSiemu sudu ako sudu miestne prisluSnému. Konanie sa zacalo viest pod
¢. k. 8P/96/2020.

3. Uznesenim €. k. 8P/96/2020 - 26 zo dha 21.07.2020, pravoplatnym dna 24.08.2020 zacal tunajsi sud
konanie o urCenie mena maloletého dietata.

4. Uznesenim €. k. 8P/96/2020 - 28 zo dna 21.07.2020, pravoplatnym dna 09.09.2020 tunajsi sud
konanie prerusil do pravoplatného skoncenia konania o zapretie otcovstva matkou maloletého dietata
vedeného Okresnym sudom Malacky pod spisovou znackou 9Pc¢/24/2020.

5. Rozsudkom €. k. 9P¢/24/2020 - 49 zo diia 30.09.2020, pravoplatnym dria 03.11.2020 bolo zapreté
otcovstvo k maloletému dietatu.

6. V zmysle ustanovenia § 4 ods. 4 zdkona &. 300/1993 Z.z. o mene a priezvisku nadobudla maloleta
po pravoplatnosti rozhodnutia o zapreti otcovstva muza zapisaného v knihe narodeni priezvisko , 0.

7. Dha 21.12.2020 bolo tunajSiemu sudu postupené podanie Mestskej Casti Bratislava- Nové Mesto,
Matri¢ny urad, Bratislava, Junacka ulica €. 1, zo dfia 10.12.2020 z ktorého tunajsi sud zistil, Ze matka
maloletého dietata urc€ila maloletému dietatu s priezviskom ,, O. “ meno ,Z.".

8. Podla ustanovenia § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak,
mozno zacat konanie aj bez navrhu.



9. Vzhladom na to, Zze v priebehu konania sa podstatne zmenili okolnosti, za ktorych sud zacal
konanie o ur€enie mena maloletého dietata, kedZe otcovstvo k maloletej bolo zapreté a matka urcila
pred matricnym uradom meno maloletému dietatu, sud predmetné konanie zastavil s poukazom na
ustanovenie § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku.

10. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 357 pism. a), m) C.s.p. podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho dorucenia na tunajSom sude ku Krajskému sudu v Bratislave, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s
nalezitostami podla § 363 C.s.p..

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



