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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci navrhovatelky: U. M., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom
L. XX/XXX, XXX XX Z., prechodne Senior rezidence - Humanitarian, n.o., Vy$né Ruzbachy €. 125,
zastdpena JUDr. Marianom Gelenekym, advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom Garbiarska 20,
064 01 Stara Luboviia, proti povinnym na platenie vyzivného - detom: 1/ L. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom O. E. XXX/XX, XXX XX Z., zastupeny: JUDr. Rastislav Stasak, advokat, Advokatska kancelaria
so sidlom 17. novembra 14, 064 01 Stara Lubovna, 2/ R. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O. E. XXX/
XX, XXX XX Z., zastupeny: JUDr. Viera Komanova, advokatka, Advokatska kanceléria so sidlom 17.
novembra 31, 064 01 Stara Lubovna, 3/ U. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. E. XXX/XX, XXX XX
Z., 4/ X. P., nar. X.X.XXXX, trvale bytom L. XXX/XX, XXX XX Z., v konani o uréenie vyzivného na rodi¢a
o navrhu na schvalenie sudneho zmieru a €iasto¢nom spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje sudnyzmier vtomto zneni:

,Osoba, ktora podfa navrhu ma platit vyzivne v 1.rade L. M. je povinny platit navrhovatelke U. M. vyZivne
v sume 15 eur mesacne, vzdy do 15. dfia toho - ktorého mesiaca vopred, po¢nuc diiom 1.12.2019.
Osoba, ktora podla navrhu ma platit vyzivne v 2.rade R. M. je povinny platit navrhovatelke U. M. vyZivne
v sume 15 eur mesacne, vzdy do 15. dfia toho - ktorého mesiaca vopred, po¢nuc diiom 1.12.2019.
Osoba, ktora podfa navrhu ma platit vyzivne v 3.rade U. F. je povinna platit navrhovatelke U. M. vyZivne
v sume 30 eur mesacne, vzdy do 15. dfia toho - ktorého mesiaca vopred, po¢nuc diiom 1.12.2019.
DIzné vyzivné za obdobie od 1.12.2019 do 30.11.2020 v sume 60 eur sa osobe, ktora podla navrhu
ma platit vyzivne v 1. rade L. M. povoluje splacat v 3 mesacénych splatkach po 20 eur spolu s beznym
vyzivnym pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni ¢o i len jednej splatky.

DIzné vyzivné za obdobie od 1.12.2019 do 30.11.2020 v sume 60 eur sa osobe, ktora podla navrhu
ma platit vyzivne v 2. rade R. M. povoluje splacat v 3 mesacnych splatkach po 20 eur spolu s beznym
vyzivnym pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni ¢o i len jednej splatky.

DIzné vyzivné za obdobie od 1.12.2019 do 30.11.2020 v sume 240 eur sa osobe, ktora podfa navrhu
ma platit’ vyzivne v 3. rade U. F. povoluje splacat v 4 mesacnych splatkach po 60 eur spolu s beznym
vyzivnym pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni ¢o i len jednej splatky.

II. V prevySujucej Casti sud konanie zastavuje.
Ill. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatefka podanym navrhom Ziadala, aby sud zaviazal jej deti - osoby, ktoré podfa navrhu su
povinné platit vyzivné v 1/ az 2/ rade platenim vyzivného v sume po 80 eur mesacne.

2. Neodkladnym opatrenim sp. zn. 2Pc/25/2019 zo dfia 20.12.2019 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu PreSov sp. zn. 24CoP/22/2020 zo dfia 27.2.2020 boli osoby, ktoré podla navrhu maju platit vyZivné
v 1/ az 3/ rade zaviazané platit navrhovatefke vyzivné v sume 10 eur mesacéne s tym, Zze neodkladné
opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncéenia konania tunajsieho sudu sp. zn. 2Pc/25/2019.



3. Pred zac&atim pojednavania dnha 30.12.20209 sa ucastnici dohodli a navrhli, aby sud schvalil sudny
zmier, ktorym budu osoby ktoré su podla navrhu povinné platit vyzivne v 1/ a 2/ rade povinné prispievat
na vyzivu navrhovatelky sumou 15 eur mesaéne a osoba, ktora je podfa navrhu povinna platit vyzivne
v 3/ rade sumou 30 eur mesacne od 1.12.2019 vzdy k 15. dfiu toho - ktorého mesiaca vopred k rukam
navrhovatelky. DIZne vyZivne za obdobie od 1.12.2019 do 30.11.2020 v sume 60 eur u 0sdb, ktoré su
povinné platit vyZivne v 1/ a 2/ rade a v sume 240 eur u osoby, ktora je povinna platit vyzivne v 3/
rade uhradia v splatkach, osoby povinné na platenie vyzivného v 1/ a 2/ rade v troch splatkach po 20
eur a osoba v 3/ rade v 4 splatkach po 60 eur spolu s beznym vyzivnym. Su¢asne pravny zastupca
navrhovatelky nad obsah navrhnutého sudneho zmieru a vo vztahu k osobe, ktora podla navrhu méa
platit vyZivné v 4/ rade zobral navrh spat.

4. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 148 ods. 1 C.s.p. Zalobca a Zalovany mézZu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit'.

6. Podla § 148 ods. 2 C.s.p. sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

7. Podla § 29 ods. 1 C.m.p., navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

8. Podla § 29 ods. 2 C.m.p. sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

9. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Povaha veci pripusta uzavretie zmieru spravidla vo veciach, v ktorych su uc€astnici v typickom
dvojstrannom pomere, v ktorom hmotnopravna Uprava nevylucuje, aby si medzi sebou upravili pravne
vztahy dispozitivnymi ukonmi. Z citovaného vyplyva, ze povahou veci je vylu¢ené uzavriet zmier
vo veciach, v ktorych mozno zadat' konanie i bez navrhu, vo veciach, v ktorych sa rozhoduje o
osobnom stave a vo veciach, v ktorych hmotné pravo nepripusta vybavenie veci dohodou uéastnikov
pravneho vztahu. Pri schvaleni sidneho zmieru sud predovietkym skuma, &i zmier nie je v rozpore
so vS8eobecne zavaznymi pravnymi prepismi. PretoZe zmier je dvojstrannym dispozitivnym Ukonom
ucastnikov konania, ktory ma zaklad v hmotnom prave, je zmier v rozpore so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi hlavne vtedy, ak dohoda uCastnikov je z hladiska vSeobecnych poziadaviek
kladenych na pravne ukony uvedenych predovSetkym v §§ 37 az 39 Ob¢. zak. neplatna. Z tohto pohladu
je v rozpore s pravnymi predpismi i taky zmier, ktory nebol urobeny uréite a zrozumitelne.

11. PretoZe v danej veci uzavrety zmier nie je v rozpore so v8eobecne zadvaznymi pravnymi predpismi,
prejavy u€astnikov konania sporu su urcité a zrozumitelné, sud v zmysle citovanej pravnej Upravy zmier
schvalil.

12. Druhym vyrokom sud v prevySujucej Casti konanie zastavil kedZe nad obsah sudneho zmieru
navrhovatelka prostrednictvom pravneho zastupcu zobrala navrh spat’' s &im osoby, ktoré podfa navrhu
su povinné platit' vyzivné v 1/ az 3/ rade suhlasili. Vo vztahu k osobe, ktora podla navrhu ma platit vyzivné
v 4/ rade navrhovatelka zobrala navrh spat v celom rozsahu, ucinila tak pred za¢atim pojednavania
pricom nejde o konanie, ktoré moze zacat bez navrhu, preto sud v sulade s ustanovenim § 29 C.m.p.
konanie nad obsah schvaleného sudneho zmieru zastavil.

13. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti prvému vyroku uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti ostathym vyrokom tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods. 1,2 C.m.p.).

Navrhovatelka, osoby, ktoré podla navrhu su povinné platit vyzivné v 1/ rade, 2/ rade a 3/ rade proti
tomuto uzneseniu nemézu ucinne podat odvolanie, kedZze sa ho vzdali, ¢o potvrdili podpisom do
zapisnice.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v €asti, ktorym bola upravena
penazna povinnost, opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.
Exekuciu mozno vykonat zraZkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohladavky, predajom
hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na
zadrzanie vodi¢ského preukazu.



