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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Stanislav Vojtko, podfa § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dria 4.1.2021 vydava tento

rozhodol:

obvineny

M. v Michalovciach, trvale bytom C., t.6. v UVV a UVTOS Kosice,

je vinny, ze

1/ v obdobi od 15.06.2020 o0 22.00 h do 05.05 h dina 19.06.2020 bez povolenia drzal 1 ks dlhej strelnej
palnej jednovystrelovej zbrane, polovnicku pusku Ceskej vyroby, zn. Z, model ZK-99, kaliber 6,5 x
57R, vyrobné Cislo 501135, na ktorej bol nainstalovany zamieravac zbrane skonstruovany na principe
noktovizora zn. Yukon, model Photon XT 4,6 x 42 s doplnkovym prisvitom, infraziariCom zn. Pulsar,
model 940, vyrobné ¢islo: 780143383, ktora podla § 4 odsek 2 pism. e) zakona €. 190/2003 Z. z. o
strelnych zbraniach a strelive patri medzi zbrane kategdrie A, ktora je vybavena zakazanym dopinkom
zbrane a 2 ks polovnickych puskovych nabojov zn. RWS, kaliber 6,5 x 57R, ktoré podla § 12 odsek
1 zékona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive mdze nadobudnut len drzitel zbrojného
preukazu, kde tieto po zakonnom pouceni podla § 89 ods. 1 Trestného poriadku dobrovolne vydal, po
tom, 8o s osobnym motorovym vozidlom zn. Skoda Fabia, ev. MI275EY spdsobil dopravnii nehodu na
ul. SNP v Michalovce a nasledne vydané veci vylozil do travnatého porastu vo vzdialenosti 10 metrov
od rohu oplotenia rodinného domu ¢&. 64,

2/ dna 19.06.2020 v Case okolo 02.40 h viedol pod vplyvom navykovych latok - amfetaminu v
koncentracii viac ako 60,7 ng/ml v krvi a metamfetaminu (pervitinu) v koncentracii viac ako 609,84
ng/ml v krvi, kde hladiny tychto psychotropnych latok bola obvinenému kvantifikovana v jeho vzorke
krvi, ktora mu bola odobrata dna 19.06.2020 v ¢ase o 03.35 h., teda po dopravnej nehode, osobné
motorové vozidlo zn. Skoda Fabia, ev. &.: MI-275EY po ceste 111/3741 v pravom jazdnom pruhu po
ulici SNP v Michalovciach v smere od centra mesta na obec Zbudza, pricom sa plne nevenoval vedeniu
vozidla a na priamom Useku cesty preSiel do protismeru, kde nasledne narazil do oplotenia rodinného
domu €. 6104/64 v Michalovciach, ktorého vlastnikom je V., prifom mu nespésobil ziadnu Skodu a
poskodenim motorového vozidla zn. Skoda Fabia, ev. &.: MI-275EY, ktorého vlastnikom je poskodena
spol. VOLKSWAGEN Financ¢né sluzby Slovensko s.r.o. jej spdsobil Skodu vo vySke 9.313 Eur, pricom
porusil § 4 ods. 1 pism. c), § 4 ods. 2 pism. d), § 9 ods. 1 zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke
a o zmene a doplneni niektorych zakonov,



3/ diia 19.06.2020 v &ase okolo 05.05 h v osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Fabia, ev. &.: MI-275EY
na ul. SNP v Michalovciach, kde doSlo k dopravnej nehode, neopravnene prechovaval a ukryval
zakdzané omamné latky, a to rastliny rodu konope (Cannabis), ktoré su v zmysle zdkona NR SR ¢&.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zaradené do 1. skupiny omamnych latok, ktoré po zdkonnom pouceni podfa § 89 ods. 1 Trestného
poriadku dobrovolne vydal, priCom na zaklade vypracovaného znaleckého posudku Kriminalistického
a expertizneho ustavu PZ v KoSiciach ¢.PPZ-KEU-KE-EXP-2020/1679 bolo zistené, Ze obvineny takto
neopravnene prechovaval 1 ks krabicky od teleskopického obusku 26" s obsahom susenych vrcholkov
rastliny konope (Cannabis) o celkovej hmotnosti 21,56 g (21 560 mg) s priemernym 8,7% obsahom THC
- u¢innej latky rastliny konope (Cannabis), ktora zodpoveda najmenej 63 beznym jednorazovym davkam
drogy, schopnych ovplyvnit psychiku konzumenta, €o predstavuje v zmysle uznesenia Najvyssieho sudu
SR z 20.03.2019 sp. zn. 3Tdo/83/2018 najmenej 43 jednotlivych davok drogy, schopnych ovplyvnit
psychiku konzumenta,

4/ dna 19.07.2020 v ¢ase okolo 01.20 h pod sedadlom spolujazdca osobného motorového vozidla
zn. Kia Rio, ev. & HE-744BJ na parkovisku pri herni Eurogold na ul. Sobraneckej v Michalovciach,
neopravnene prechovaval a ukryval zakdzané omamné latky, a to rastliny rodu konope (Cannabis), ktoré
su v zmysle zdkona NR SR €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov zaradené do 1. skupiny omamnych latok, ktoré po zakonnom pouc&eni
podla § 89 ods. 1 Trestného poriadku dobrovolne vydal, pri¢om na zéklade vypracovaného znaleckého
posudku Kriminalistického a expertizneho Ustavu PZ v KoSiciach ¢. PPZ-KEU-KE-EXP-2020/1756 bolo
zistené, Ze obvineny takto neopravnene prechovaval plastové vrecko s obsahom susenych vrcholkov
rastliny konope (Cannabis) o celkovej hmotnosti 5, 18 g (5 180 mg) s priemernym 10,8 % obsahom THC
- u€innej latky rastliny konope (Cannabis), ktora zodpoveda najmenej 19 beznym jednorazovym davkam
drogy, schopnych ovplyvnit psychiku konzumenta, €o predstavuje v zmysle uznesenia Najvyssieho sudu
SR z 20.03.2019 sp. zn. 3Tdo/83/2018 najmenej 10 jednotlivych davok drogy, schopnych ovplyvnit
psychiku konzumenta.

teda

v skutku 1/
- drzal strelivo bez povolenia,
- drzal strelnu zbrari , jej suast’ alebo komponent bez povolenia,

v skutku 2/

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, pri€om spdsobil z
nedbanlivosti inému vacsSiu Skodu na cudzom majetku,

v skutku 3/
- neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,

v skutku 4/
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku vo va¢Som rozsahu,

¢im spachal

v skutku 1/
- zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1, ods. 2 Trestného
zékona,

v skutku 2/



- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona,

v skutku 3/
- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,

v skutku 4/
- pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 172 ods. 1 za pouzitia § 41 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/ Trestného zakona
na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1, 2 za pouzitia § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa mu vykon trestu podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov a zaroven uklada nad jeho spravanim v tejto
skuSobnej dobe probaény dohfad.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona sa obvinenému v ramci probaéného dohladu uklada zakaz
pozivania omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Trestného zakona sa obvinenému v ramci proba¢ného dohladu uklada
povinnost zamestnat’ sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat' sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona sa obvinenému ukladé trest zdkazu &innosti vedenia motorovych
vozidiel akéhokolvek druhu na dobu 3 (troch) rokov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



