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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného 1.) W.. E. L., P.., R..: XX XX.XXXX, T. D.
R. XX, XXX XX C., veci opravneného 2.) N.. X.. N. L.C., A.,, R..: XX.XX.XXXX, T. D. J. XX, XXX XX
D. D., zast.: JUDr. Daniel Sintaj, so sidlom Komenského 10C, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 42 190
771, proti povinnému: X.. A. A, , R..:; XX XX XXXX, W.A. P. XXXX/XX, XXX XX D. D., o vymozZenie
pohladavky vo vySke 1.556,87 eur a trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Jozef Deak, so
sidlom exekutorského uradu Horna 23, 974 01 Banska Bystrica pod sp. zn. 367EX 130/20, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom rozsahu
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, podanym prostrednictvom pravneho zastupcu,
doru€eny sudu dia 17.02.2020, domahal od povinného vymozenia pohladavky vo vyske 1.556,87 eur
a trov exekucie, na podklade exekuéného titulu - Uznesenie Okresného sudu Banské Bystrica, sp. zn.
14C/184/2012, zo dita 05.03.2018 a vykonatelny dria 03.01.2020 (dalej len ,exekulny titul®).

2. Sud na zaklade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 24.02.2020 poverenie na
vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi Mgr. Jozef Dedk, so sidlom exekutorského uradu Horné 23,
974 01 Banska Bystrica, ktory ju vedie pod sp. zn. 367EX 130/20.

3. Povereny sudny exekutor dna 03.03.2020 vydal Upovedomenie o zaclati exekucie, ktoré bolo
povinnému doru€ené dria 20.03.2020. DAa 27.03.2020 bolo sudnemu exekutorovi doruéené podanie
povinného oznalené ako ,Navrh na zastavenie exekucie sudom. V tomto bode sud konstatuje, Ze
povinny podal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej 15-dfiovej lehote. Opravneny sa vyjadril k navrhu
na zastavenie exekucie prostrednictvom opravneného dna 08.04.2020.

4. Podfa ust. § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®): ,Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.*

5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie



exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

8. Sudny exekutor predloZil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie, spolu s dokladom o doruéeni
upovedomenia o zacati exekucie, dokladom o doru€eni navrhu na zastavenie exekucie povinného
na exekutorsky urad, vyjadrenim opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie. Sud pri
rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie vychadzal z uvedenych priloh predloZenych
sudu v elektronickej podobe. Povereny sudny exekutor sa k predmetnému navrhu povinného na
zastavenie exekucie nevyjadril.

9. Povinny svoj navrh na zastavenie exekucie, zo dnia 07.03.2020, odévodnil tym, Ze exekulné
konanie povazuje za nepripustné, a to z doévodu, Ze vo€i uzneseniu vySSieho sudneho uUradnika
Banska Bystrica sp. zn. 14C/184/2012 zo diia 05.03.2018 podal v zakonnej lehote staZznost dha
09.04.2018 a tento exekucny titul povinny nepovazuje za pravoplatny a vykonatelny. Dfia 30.12.2019
povinny prevzal Uznesenie Okresného sudu sp. zn. 14C/184/2012 zo dna 06.12.2019, ktorym bola
staznost povinného zamietnuta. Nasledne povinni podal proti uzneseniu dfia 02.01.2020 staznost, z
dovodu Ze vypocet trov v konani je nepreukazatefny a pre neho ako déchodcu su trovy likvidaéné.
Drfa 13.03.2020 povinny prevzal Uznesenie Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 14C/184/2020
zo dna 06.12.2019, ktorym nevyhovel jeho staznosti. Po prevzati Uznesenia Krajského sudu Banska
Bystrica z 13.03.2020 mal povinny zdravotné problémy a bol uznany za do¢asne praceneschopného.
Dra 18.03.2020 zaslal povinny opravnenému doporuceny list, aby mu poskytli €islo u¢tu opravneného
spolu s navrhom splatkového kalendara. Dfia 20.03.2020 zaslal povinny postovou poukazkou prvu
splatku 300,- Eur. Nasledne povinny prevzal od sudneho exekutora upovedomenie o zacati exekucie.
Povinny ma za to, Ze sudny exekutor vzhladom na situaciu, mal vyzvat povinného na uhradu trov
v konani a nasledne mu mal navrhnut' splatkovy kalendar. Povinny predmetni sumu povazuje za
likvidaénu a exekuciu za nezakonnu, nedévodnu a pred€asnu. Dria 24.03.2020 povinny zaslal suidnemu
exekutorovi Uhradu trov prostrednictvom postovej poukazky vo vyske 235,20 Eur. Povinny navyse vo
svojom navrhu na zastavenie exekucie ako dévody, pre ktoré ma byt exekucia zastavena poukazuje na
svoje majetkové a zdravotné problémy. Povinny svoj navrh na zastavenie exekucie nasledne doplinil z
dovodu, Ze podal dovolanie vo&i Uzneseniu Krajského siudu Banska Bystrica sp. zn. 17C0/3/2020 zo
dria 20.01.2020. Doplneni navrhu povinného na zastavenie exekucie povinny namieta aj nezakonny
postup exekutorského uradu, ktory konal v rozpore s pouc€enim, ktoré je uvedené v upovedomeni o
zacati exekucie. Z vysSie uvedenych dévodov Ziada povinny exekuciu zastavit podla § 61k ods. 1 pism.
d) exeku€ného poriadku, nakolko su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

10. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadril prostrednictvom pravneho
zastupcu diia 08.04.2020. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze povinny bol vyzvany na uhradenie
dlhu listom zo dfia 13.12.2019, ked pravnemu zastupcovi opravnenych bolo doru¢ené Uznesenie
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 14C/184/2012 zo dfia 6.12.2019, vo&i ktorému uz nebolo
mozné podat riadny opravny prostriedok, teda bolo zrejmé, Ze Uznesenie Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 14C/184/2012-617 zo dia 5.3.2018, ktorym bol povinny zaviazany zaplatit opravnenym
nahradu trov konania vo vySke 1.556,87 Eur, nadobudne pravoplatnost. Povinny na vyzvu zareagoval
listom zo dia 07.01.2020, v ktorom odmietol diznd sumu zaplatit. Pre konanie o navrhu na zastavenie
exekucie su vSak tieto skuto€nosti irelevantné, nakofko neexistuje Ziadna povinnost' veritela pred
zacatim exekucie vyzvat' dlZznika na plnenie a neexistuje ani Ziadna povinnost poskytnat mu moznost
pnit' dlh v splatkach. K podaniu navrhu na vykonanie exekucie opravneny pristipil az po tom, €o



Okresny sud Banska Bystrica pravnemu zastupcovi opravnenych dorucil dolozky pravoplatnosti a
vykonatelnosti Uznesenia €. k. 14C/184/2012-617 zo diia 5.3.2018, v spojitosti s Uznesenim Okresného
sudu Banské Bystrica €. k. 14C/184/2012-744 zo dia 6.12.2019. V zmysle uvedenych doloziek exekucny
titul nadobudol pravoplatnost' dria 30.12.2019 a vykonatelnost dfia 03.01.2020. Na zaklade uvedeného
ma opravneny za to, Ze rozhodnutie, ktoré je exeku&nym titulom, je spbsobilé sluzit ako podklad
k vymahaniu pohladavky cestou sudneho exekutora. Na zaklade uvedeného opravneny vo svojom
vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze navrh nebol podany pred¢asne
alebo nezakonne a vychadzal z toho, Ze exekuény titul je pravoplatny a vykonatelny. Skuto€nost, Ze
exekuény titul nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost' potvrdilo aj to, Ze na zacatie exekucie bolo
vydané poverenie. Co sa tyka zdravotnych dévodov, tieto nie s dévodmi, pre ktoré by malo déjst v
zmysle Exeku&ného poriadku k zastaveniu exekucie. Na zéklade vy3$Sie uvedeného opravneny navrh
povinného na zastavenie exekucie navrhuje zamietnut.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto&nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

12. Podla § 45 ods. 1 Exekué&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

13. Sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a priloZzenymi
prilohami mal za preukdzané, Ze ku dnu zaCatia exekucie si povinny povinnosti uvedené vo vyroku
exekuéného titulu nesplnil, v zmysle pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfa 30.12.2019 a vykonatelnost’ 03.01.2020.

14. Exeku&ny sud v konani o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
mdze prihliadat’ len na tie skutognosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k
ods. 1 Exekuéného poriadku taxativnhe vymenava dévody, pre ktoré musi sud exekulciu zastavit, a
to bez ohfadu na to, €i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3Sie
citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktoré vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi
byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku dfiu podania
navrhu uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili
zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutocnosti, ktoré jeho vymahatelnosti
brania.

15. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni Exeku&ného poriadku
v plathom zneni a oboznamil sa s obsahom priloZenych listin, na ktoré sa povinny vo svojom navrhu
na zastavenie odvolaval, ako aj s vyjadrenim opravneného. Jednym z dbévodov podania navrhu na
zastavenie exekucie povinnym je podanie dovolania ako mimoriadneho opravného prostriedku proti
uzeseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici. Telefonickym dopytom zo dria 05.01.2021 si sud vyziadal
informaciu z Okresného sudu Banska Bystrica a zistil, Ze k dneSnému driu nebolo o dovolani Zalovaného
(povinného) rozhodnuté. Predmetny sudny spis bol postupeny Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie 12.10.2020 a nie je mozné urcit aky bude vysledok dovolacieho konania. Rozhodnutie
dovolacieho sudu o tom, i bude exekulny titul zruSeny alebo bude dovolanie zamietnuté, pripadne
odmietnuté, je v tomto Stadiu neisté, nie je vopred mozné ustalit zaver, Ze povinny bude v dovolacom
konani uspesny. Preto nembze podanie dovolania v tomto Stadiu predstavovat dévod na zastavenie
exekucie.

16. Zakon sice chrani zaujmy povinného, nesmie v3ak zaroven ani zanedbavat’ zaujmy opravneného,
pretoZe v jeho prospech uz bola exekuicia nariadena a opravneny ma pravo Ziadat, aby v nej bolo
pokracované a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo. V zmysle kon&tantnej judikatury podanie
mimoriadneho opravného prostriedku nema samo osebe Ziaden vplyv na vykonatelnost a pravoplatnost
exekuéného titulu (Nalez Ustavného stdu Slovenskej republiky sp. zn. lll. US 60/04-70 zo dia



19.05.2004). Nakofko len samotnym podanim dovolania exeku&ny titul nezanikol a nadalej je podkladom
vykonavanej exekucie, treba prihliadnut na pravo opravneného na uspokojenie svojho naroku, ktory
stale disponuje pravoplatnym a vykonatefnym exeku&nym titulom.

17. Ak chcel povinny zabranit vykonaniu exekucie, resp. pozastavit jej vykon, nestaCilo len podat
dovolanie. Tato samotna skutoCnost v suvislosti s podanim navrhu na zastavenie exekucie je
nepostacujuca, exekuény titul je pravoplatny a vykonatelny, tj. mozno na narok v fiom judikovany
viest exekuciu. Povinny mal moznost poziadat o odklad vykonatelnosti rozhodnutia (exekuéného titulu).
V zmysle ustanovenia § 444 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor8ich
predpisov (dalej len ,CSP*) mdze vykonatelnost rozhodnutia (exeku€ného titulu) dovolaci sud (Najvyssi
sud Slovenskej republiky) odloZit len ak bol podany navrh na odklad vykonatelnosti a su tu dévody hodné
osobitného zretela. Podla oznamenia Okresného sudu Banska Bystrica, povinny zdroveri s podanym
dovolanim poziadal o povolenie odkladu vykonatelnosti. Sud v tomto smere uvadza, Ze Najvyssi sud
Slovenskej republiky do dneSného dna o dovolani s navrhom na odklad vykonatelnosti exekuéného
titulu nerozhodol, a teda Uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 14C/184/2012, zo dna
05.03.2018 je nadalej vykonatelné.

18. Na druhej strane sud ale povaZoval za potrebné uviest, Ze aj keby bola vykonatelnost napadnutého
rozhodnutia odlozena, samo o sebe to eSte neznamena, Zze exekuény titul bude zrudeny. Odklad
vykonatelnosti mézZe len predznamenavat, Ze rozhodnutie, ktoré je exekucnym titulom méze byt
v dovolacom konani zruSené, pripadne aj zmenené. V rovine exekuéného konania by nasledkom
povolenia odkladu vykonatelnosti exekuéného titulu (vysloveného v konani pred dovolacim sudom)
mal byt odklad exekucie v zmysle ustanovenia 61h ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, o ktorom
rozhoduje exekutor vydanim upovedomenia o odklade exekucie. Hned, ako sudny exekutor zisti, Ze
doslo k odkladu vykonatelnosti exekuéného titulu je povinny vydat upovedomenie o odklade exekucie.

19. Sud konS$tatuje, ze povinny okrem toho, Ze podal dovolanie, neuviedol dalSie iné skutoCnosti,
ktoré by branili vymahatelnosti exekuéného titulu ani existenciu dévodov, pre ktoré by bolo mozné
prijat zaver o zaniku vymahaného naroku a zastaveni exekucie. Vychadzajuc z pravneho nazoru,
Ze podanie mimoriadneho opravného prostriedku nema samo osebe Ziaden vplyv na vykonatelhost
a pravoplatnost exekuéného titulu a neznamena automaticky odklad vykonatefnosti rozhodnutia,
konstatovanie povinného, Ze proti exekuénému titulu podal dovolanie, nakofko jeho vydanim doSlo k
nespochybnitelnému porudeniu zakona, ustavného principu pravnej istoty a prava na sudnu ochranu,
nie je mozné povazovat za dovod, resp. za skuto€nost v sulade s citovanym ustanovenim § 61k ods.
2 Exekuéného poriadku.

20. Podla § 61g ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze exekutora Ziadat, aby mu bolo povolené
splnit vymahany narok na pefazné plnenie v splatkach.*

21. Podla § 61g ods. 2 Exekuéného poriadku, exekutor splnenie vymahaného naroku v splatkach povoli
vzdy, ak

a) povinny je fyzickou osobou,

b) povinny vymahany narok nespochybfiuje,

¢) nejde o opakovanu Ziadost' povinného v exeku¢nom konant,

d) vymahany narok presahuje sumu minimalnej mzdy a nepresahuje 2 000 eur,

e) povinny vyhlasi, Ze vymahany narok bude zaplateny najviac v desiatich mesaénych splatkach, ktoré
s vynimkou prvej a poslednej splatky budu rovnomerne rozvrhnuté,

f) povinny zaplati prvu splatku najmenej vo vySke 50 eur do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie a vyhlasi, Ze dalSie splatky bude platit mesacne, a to vZdy ku dfiu kalendarneho mesiaca, ktory
sa Ciselne zhoduje s diiom zaplatenia prvej splatky.

22. Podla § 61g ods. 3 Exeku€ného poriadku, so suhlasom opravneného exekutor spinenie vymahaného
naroku v splatkach povoli aj bez splnenia podmienok podla odseku 2.¢

23. Podla § 61g ods. 4 Exeku&ného poriadku, ak sa plnenie v splatkach povoli, exekutor to oznami
povinnému a opravnenému a upovedomi ich aj o odklade exekucie. Na navrh na odklad exekucie podla
§ 61h ods. 1 pism. d) sa v takom pripade v exekucii neprihliada.*



24. Podla § 61g ods. 5 Exeku&ného poriadku, pri nesplneni niektorej zo splatok riadne a v€as sa na
povolenie splatok a povolenie odkladu exekutcie neprihliada.*

25. K namietke povinného v navrhu na zastavenie exekucie, Ze mu mal pravny zastupca opravnenych
navrhnut splatkovy kalendar dava sud do pozornosti § 61g Exekuéného poriadku, na zaklade ktorého o
povoleni spinit vymahany narok na pefiazné plnenie v splatkach rozhoduje exekutor na zaklade Ziadosti
povinného po splneni vSetkych zdkonnych podmienok.

26. Namietkou, ktorou povinny spochybriuje zakonny postup sudneho exekutora, sud poukazuje na
to, Ze organom Statneho dohladu nad &innostou Slovenskej komory exekutorov, ako aj nad €innostou
jednotlivych sudnych exekutorov je Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podfa § 8 ods. 2
Exekucného poriadku.

27. Zaverom povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie poukazuje na svoju nemajetnost
¢i momentalnu nepriaznivu finanénu situaciu v désledku dlhodobej pracovnej neschopnosti, sud v
tejto suvislosti uvadza, Ze nemajetnost, nepriazniva finanéna situacia, ako aj zdravotny stav nie su
kvalifikovanym dévodom na zastavenie exekucie. Aby mohla byt exekucia z dévodu nemajetnosti
zastavena, sid uvadza v zmysle novely zékona &. 2/2017 Z.z. ktorym sa meni a dopifa zakon Narodnej
rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) ako jeden z dbévodov, pre ktory povinny navrhoval zastavenie exekucie (nemajetnost) bol
pretransformovany do ustanovenia § 61n ods. 1, pism. d) Exekuéného poriadku. V zmysle vyssie
uvedenej novely ma rozhodovanie o zastaveni exekucie z dévodu nemajetnosti v plnej kompetencii
sudny exekutor, ktory moze po uplynuti zakonom stanovenej lehoty (v pripade fyzickych osdb 5 rokov
od zaclatia exekucie) vydat upovedomenie o ukondeni exekucie. Pre exekuéné konanie vedené na
Okresnom sude Banska Bystrica bola v €ase rozhodovania o navrhu na vykonanie exekucie podstatna
skutocnost, Ze boli splnené vSetky naleZitosti stanovené Exekucnym poriadkom, a tym aj podmienka
vymahatelnosti exekuéného titulu, nakolko sa jednalo, a aj nadalej jedna o vykonatefné rozhodnutie
sudu, a to po materialnej aj formalnej stranke. Tymto bola splnena jedna zo zakladnych podmienok na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Zakonné predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie
exekucie ostali nezmenené. Sud zaroveri dodava, Ze povinny sa okrem vy3sSie uvedeného neopiera o
iné tvrdenia, ktoré by zakladali jeden z dovodov zastavenia exekucie.

28. Kazdy, voci komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu, je povinny ho
reSpektovat a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa tak spravat, pod hrozbou exekucie tak, ako o
tom bol, v exekuénom titule, pou€eny i samotny povinny. Pokial povinnost uloZzend exekuénym titulom
povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky,
toto plnenie vynutit prostrednictvo sudneho exekutora, a to podanim navrhu na vykonanie exekucie.

29. Sud taktiez poukazuje na to, Ze v uzneseni, v ktorom sud rozhoduje o navrhu povinného
na zastavenie exekucie by mal v zohladfiovat existenciu resp. neexistenciu zavinenia na strane
opravneného, tzn. i bol navrh na vykonanie exekucie podany dévodne, &i v Ease exekuéného konania
trval narok opravneného, teda & samotna exekucia bola v €ase jej zalatia pripustna. Dobrovolné
splnenie dlhu povinnym pocas exekucného konania, prip. exekucie jednoznaéne vylu€uje zavinenie
opravneného na zastaveni exekucie a v plnej miere priznava jeho opravnenie uplatiovat’ svoje naroky
prostrednictvom exekucie.

30. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie, vychadzajuc z dékaznych
prostriedkov uvedenych v oddévodneni, dospel k zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie
nie je dévodny, nakolko povinny nepreukazal sudu dévod na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1
Exeku€ného poriadku, v spojeni so skuto&nostou, Zze sud ex offo nenasiel ani iny dovod na zastavenie
exekucie, a preto sud navrh povinného na zastavenie exekucie podfla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
v celom rozsahu zamietol.

31. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.



32. O trovach exekuéného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie sud
nerozhodoval, nakolko opravneny ani povinny si ich neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



