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Uznesenie

Okresny sud Banskéa Bystrica v exekuénej veci opravneného: G. R., H.. X. X.XXXX, C. XXX, XXX XX C.,
T. T. TK: R R, H XXXXXX, C. XXX, XXX XX C., S. S.: Z. D., H.. XX.XX.XXXX, R. C.: C. XX, XXX
XX C., o vyzivné s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekucné konanie zastavuje.

[I. Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom sudneho exekutora Z.. P.. A.
E., doru¢enym sudu dia 27.11.2020 domahal od povinného vymoZenia vyZivného s prislusenstvom, a to
na zaklade vykonatefného exekuéného titulu - rozsudku, ktory vydal Okresny sud Vranov nad Toplou, sp.
zn. 8P/126/2017 zo dia 30.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 30.11.2017 a stal sa vykonatefnym
26.1.2018.

2. Sud po zacati exeku€ného konania zistil, Ze proti povinnému je na Okresnom sude Banska Bystrica
pod sp. zn. XXEK/XXX/XXXX vedené exeku€né konanie v tej istej veci na zaklade skér podaného navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, ktory navrh opravneny podal taktiez cez exekutora Z.. P.. A. E.
XXX XXXX. V exekuénom konani pod sp. zn.: XXEK/XXX/XXXX C. dfia 12.2.2019 vydané Poverenie
na vykonanie exekucie, sidnemu exekutorovi Z.. P. S., K. K.M. G. U. Z. XX, XXX XX S..

3. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), exekuéné konanie sa zacina diilom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

4. Podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku, zaatie exekuéného konania brani tomu, aby v tej istej
veci prebiehalo iné exekuéné konanie. Ak sa exekuéné konanie uz zac¢alo, konanie o neskér podanych
navrhoch na vykonanie exekucie v tej istej veci sud uznesenim zastavi.

5. Prekazka skor zaCatého exeku€ného konania (litispendencie) ustanovend v citovanom ustanoveni
brani tomu, aby na sude prebiehalo iné exekuéné konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na
ktoromkolvek sude je zaCaté konanie medzi rovnakymi u€astnikmi na zéklade rovnakého exekuéného
titulu a jej existenciu musi sud z uradnej povinnosti skimat v ktoromkolvek Stadiu konania. V takomto
pripade sud konanie vzdy zastavi podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku.

6. Preskumanim spisu sud zistil, Ze opravneny sa domaha od povinného na podklade exeku&ného
titulu vymoZenia zameskaného vyzivného (ku driu podania navrhu) vo vyske 993,34 Eur, a beZného



vyzivného vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta. Z navrhu
vyplyva, Ze dizné vyzivné je od 1/2018 do 11/2020 vo vyske 993,34 Eur. Dalej sa domahal vymozZenia
trov exekucie opravneného vo vyske 17,70 Eur za spisanie navrhu na vykonanie exekucie u sudneho
exekutora. Sud mé za preukazané, Ze exekuénym titulom sud rozhodol tak, Ze zmenil vyrok rozsudku
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn.8P 70/2015 zo dria 09.07.2015 a to tak, Ze opravnenu zveril
do osobne;j starostlivosti otca. Povinnu zaviazal platenim vyzZivného na maloleté dieta mesacne vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného predpisu, ktoré
vyzivné je matka povinna platit vzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukdm otca, po¢nuc
pravoplatnostou rozsudku. Preskimanim spisu XXEK/XXX/XXXX sud zistil, Ze opravneny 1./ v konani
(totozny s opravnenym v konani 51Ek/1965/2020) a opravneny 2/ mal. N. R., H.. XX.X.XXXX, R. C. C.
XXX, XXXXX C. obaja zast. totoZnym zakonnym zastupcom ako v tomto konani podali dria 28.1.2019
prostrednictvom sudneho exekutora totoZzného ako v tomto konani navrh na vykonanie exekucie voci
povinnému, na podklade exekuéného titulu: rozsudku, ktory vydal Okresny sud Vranov nad Toplou,
sp. zn. 8P/126/2017 zo dfia 30.11.2017 (€o do naroku tykajuceho sa opravneného 1./) a na podklade
exekuéného titulu rozsudku, ktory vydal Okresny sud Vranov nad Toplou, sp. zn. 9P/26/2014 zo dna
2.6.2014 (€o do naroku tykajuceho sa opravneného 2./). Sud 12.2.2019 poveril vykonanim exekucie
voci povinnému vysSie uvedeného exekutora (Z.. S.), pre vymozenie: zameSkaného vyzivného (ku driu
podania navrhu) 1367,99 Eur a bezného vyzivného vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na kazdé
nezaopatrené neplnoleté dieta. Z navrhu okrem iného €o do naroku opravneného 1./ vyplyva, Ze islo
o diZzné vyzZivné od 1.1.2018 do 31.12.2018 na mal. Emu vo vySke 336,96 Eur a bezné vyZivné na
mal. Emu od 1.1.2019 mesaéne do budicna. Dalej sa doméhal vymozZenia trov exekucie opravneného
za spisanie navrhu u sudneho exekutora. V rovnakych intenciach (¢o do naroku opravnenej 1./) bolo
vydané poverenie na vykonanie exekucie. Sud ma za preukdzané, Ze exekucia v Casti voCi opravnenej
1./ nebola zastavend, ani nedoS8lo k ukon&eniu exekuéného konania.

7. Sud ma teda za nepochybne preukazané, Ze je dana totoZnost vymahaného naroku (narok ako
navrhuje vymdct opravneny v tomto konani sp. zn. XXEK/XXXX/XXXX sa uz vymaha v konani sp.
zn. XXEK/XXX/XXXX), exeku€ného titulu (rozsudok sp. zn. XP/XXX/XXXX), a osbb opravneného
(totozny s opravnenym 1./ v konani XXEk/XXX/XXXX) a povinného. Co sa totoZznosti vymahaného
naroku tyka, zameskané vyzivné v zmysle exeku€ného titulu vznika nezaplatenim bezného vyzivného
v zmysle exeku€ného titulu riadne a v&as. V exekuénom konani XXEK/XXX/XXXX sa vyméha v
prospech opravnenej 1./ zameskaneé vyzivné od 1.1.2018 do 31.12.2018, pri€om v konani 51Ek navrhuje
opravneny vymahat totozny narok. Dalej sa v konani 30Ek vymaha v prospech opravnenej 1./ bezné
vyzivné od 1.1.2019 do buducna. Totozny narok navrhuje vymahat opravneny aj v konani 51Ek a to ako
(zameskané vyzivné az do 11/2020 a nasledne ako bezné vyZivné od 1.12.2020 do buducna.

8. Vychadzajuc z vyssie uvedenych skutonosti sud dospel k zaveru, Ze je dana totoznost vymahaného
naroku, exekucného titulu a osdb opravneného a povinného v tychto subezne vedenych konaniach, a
preto s poukazom na § 50 ods. 2 Exekué&ného poriadku konanie zagaté na zaklade neskdr podaného
navrhu na vykonanie exekucie zastavil.

9. Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konania nepriznal, a to z dévodu, Ze do vydania
poverenia na vykonanie exekucie opravneny je jedinym u&astnikom exekuéného konania, a teda
nahradu trov mu nie je od koho priznat, a preto trovy exekuéného konania znaSa opravneny ako aj z

dovodu, Ze zastavenie exekuéného konania mozno pricitat opravnenému, kedZe podal navrh duplicitne
a teda bezdbvodne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



