Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 9Er/86/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2216201382

Déatum vydania rozhodnutia: 04.01. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alica Voérdsova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2021:2216201382.2
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO:
00 151 700, so sidlom Dostojevského rad €. 4, 815 74 Bratislava, proti povinnému: J. J., Z.. XX XX XXXX,
B. O. R. XXX/XX, I. A., vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Stanislav Polak, Exekutorsky urad, so
sidlom Moyzesova 5, 949 01 Nitra pod spisovou znackou EX 32/2016 o vymozenie 1471,68 EUR s
prisluSenstvom, o navrhu na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

I. I. + ex. ju exekutor ani nezaplatil. material a archivaciu)y.aviazat.Sud exekuiciu zastavuje.

II. Sud opravnenému uklada povinnost zaplatit nahradu trov exekucie vo vyske 59,54 EUR k rukam
sudneho exekutora Mgr. Stanislava Polaka do 15 dni od dorucenia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1/ Na tunajSom sude je vedené exekuéné konanie na zaklade exekuéného titulu - Rozsudok
Okresného sudu Dunajska Streda zo diia 16.07.2013, sp.zn. 1T/160/2012-450. Exekuény titul nadobudol
vykonatelnost diiom 01.08.2013. Tunaj8i sud vydal dia 05.02.2016 sudnemu exekutorovi poverenie na
vymozenie predmetnej pohfadavky v prospech opravneného.

2/ Dia 05.04.2019 bol sudu doru€eny navrh sudneho exekutora na zastavenie exekucie v zmysle ust.
§ 57 ods. 1 pism. h) EP, ktory odbvodnil skuto€nostou, Ze povinny nevlastni Ziaden majetok, ktory by
mohol postihnut exekuciou, t.j. majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. Opravneny sudu
oznamil, ze berie na vedomie oznamenie exekutora o tom, ze v priebehu exeku¢ného konania bolo
zistené, ze majetok povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie a teda nie je predpoklad UspeSnosti
exekucie. Dnia 05.04.2019 sudny exekutor predloZil sudu vyuctovanie trov a na uhradu trov navrhol
zaviazat opravneného. Sudny exekutor si uplatnil nahradu trov v sume 59,54 EUR (&.I. 20-21).

3/ Podla ustanovenia § 243h ods.1 Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

4/ Podla ustanovenia § 57 ods.1 pism. h) Exekuéného poriadku v zneni do 31.03.2017 exekduciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

5/ Podla ustanovenia § 58 ods.5 Exekuéného poriadku v zneni do 31.03.2017 proti rozhodnutiam podla
§ 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h), k) az m) je pripustné odvolanie.

6/ Vzhlfadom na obsah exeku€ného spisu sud konstatuje, Ze povinny nevlastni hnutelny ani nehnutelny
majetok, ktory by mohol byt postihnuty exekuciou, teda majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie teda je na mieste, aby sud s poukazom na § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku exekuciu
zastavil (vyrok I).



7/ Podfa ustanovenia § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni do 31.03.2017 ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

8/ Podla ustanovenia § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni do 31.03.2017, ak sa exekucia zastavi
z dévodu, Ze majetok nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

9/ Podra ustanovenia § 1 vyhlasky MS SR &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov touto vyhladkou sa ustanovuje vyska odmeny sudneho exekutora, nahrady jeho hotovych
vydavkov, nahrady za stratu asu a spOsob ich urenia, ako aj vySka primeraného preddavku na odmenu
sudneho exekutora a na nahradu jeho hotovych vydavkov za €innost podla Exekuéného poriadku.

10/ Podla ustanovenia § 2 vyhlaSsky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a ndhradach sudnych
exekutorov sudnemu exekutorovi patri odmena za vykon exekuénej €innosti pri exekucii na perazné
plnenie.

11/ Podla ustanovenia § 3 vyhladky MS SR ¢&. 288/1995 Z.z. o odmenach a ndhradach sudnych
exekutorov sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu
Casu pri vykone exekucnej ¢innosti.

12/ Podl'a ustanovenia § 14 ods. 1 vyhladky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenéach a nahradach sudnych
exekutorov, ak sudny exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekucnej ¢innosti najmenej 33,19 EUR.

13/ Podla ustanovenia § 22 ods. 1 a 2 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkov ucelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, postovné a telekomunikatné vydavky, znalecké nahrady a poplatky; cestovné nahrady sa
poskytuju podla osobitného predpisu. 2)

14/Sud pri posudzovani otazky, ktory z u€astnikov exekuéného konania znasa trovy exekucie vychadzal
zo skuto€nosti, Ze samotné zastavenie exekucie navrhol opravneny, ale zohfadnil aj tu skuto€nost,
Ze to bolo z dévodu, Ze povinny nevlastni Ziaden hnutefny ani nehnutefny majetok, ktory by mohol byt
postihnuty vykonom exekucie. Z uvedeného dévodu sud zavial opravneného na nahradu trov exekucie
podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni do 31.03.2017.

15/ V predlozenom vyuctovani si exekutor uplatnil:

a) pausalnu odmenu v zmysle ustanovenia § 14 ods. 1 vyhl. &. 288/95 Z.z. vy&Sie cit. vyhl. v celkovej
sume 33,19 EUR bez DPH,

b) ndhradu hotovych vydavkov v zmysle ustanovenia § 22 vyhl. €. 288/95 Z.z. v celkovej sume 2,60 EUR,
¢) odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie v sume 13,83

d) 20% DPH zo zakladu 49,62 EUR, t.j. DPH vo vyske 9,92 EUR.

16/ Exekutor vypodital odmenu a nahradu hotovych vydavkov v zmysle platnej pravnej upravy a v

spravnej vy8ke. Sud tak priznal exekutorovi odmenu a nahradu hotovych vydavkov v celkovej sume
59,54 EUR a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia (vyrok ).

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia je mozZné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 58 ods. 5 EP).

Proti vyroku Il tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania(§ 364 CSP)

(1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 CSP).



