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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sidu o maloletd H. D., nar. XX.X.XXXX, v konani zastupenu
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza- OSV, dieta F. O., nar.
XXX XXXX, bytom L. Y. XX/X, B. F. a K. D., nar. X. XX.XXXX, bytom L. Y. XX/X, B. F. 0 zvySenie vyzivného
takto

rozhodol:
I. Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Matka podanim zo dfia 27.augusta 2020 Ziadala o Upravu styku otca s maloletou tak, Zze otec sa bude
mdct s maloletou stretavat v ¢ase od 10.00 hod. do 12.00 hod. a od 14.00 hod do 16.00 hod kazdu
druhu sobotu. Su€asne ziadala o zvySenie vyzivného na maloletu H. tak, Ze otec maloletej bude povinny
prispievat’ na jej vyZivu sumou 200 eur mesacne.

2. Otec maloletej s navrhom nesuhlasil.
Uviedol, Ze maloleta bola na zaklade uznesenia Okresného sudu Ziar nad Hronom sp.zn. 27P/47/2020
zo diia 8.10.2020 dolasne zverena do spoloénej ndhradnej osobnej starostlivosti E. D., nar.
XX XX XXXX a E. D., nar. XX.X.XXXX.
Z toho dévodu Ziadal konanie zastavit.

3. Sud urdil termin pojednavania na 7.januara 2021, na ktoré sa obaja rodi¢ia maloletej a kolizny
opatrovnik dostavili riadne a v&as.

Sud sa oboznamil s rozhodnutim Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn. 16CoP/32/2020 zo dna
18.11.2020, ktorym odvolaci sud potvrdil rozhodnutie Okresného sidu Ziar nad Hronom sp.zn.
27P/47/2020 zo dna 8.10.2020 vo veci neodkladného opatrenia tykajuceho sa zverenia maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi€om a ur&enia rozsahu vyZivného.

Po oboznameni s tymto rozhodnutim matka zobrala navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat s
tym, Ze sama uznala, Ze je podstatné ako rozhodne sud v konani vo veci samej o zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, ktoré sa vedie na Okresnom sude Prievidza pod sp.zn.
13P/41/2020. Otec so spatvzatim navrhu suhlasil a zhodny prednes ucinil aj kolizny opatrovnik.

4. Podfla § 29 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z.z.- Civilny mimosporovy poriadok, navrhovatel mbze pocas
konania zobrat’ navrh na zac¢atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom,
sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 cit. zakona, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

6. Podla § 29 ods. 3 cit. zakona, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.



7. Matka zobrala navrh spat v priebehu konania, preto k spatvzatiu bol potrebny suhlas otca a kolizneho
opatrovnika. Otec aj kolizny opatrovnik suhlasili so spatvzatim navrhu matky na zvySenie vyzivného
a upravy styku otca s maloletym dietatom, preto sud akceptoval toto spatvzatie a konanie v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 355
ods. 2 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



