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Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekucnej veci opravneného: Wistenrot poistovia, a.s., KaradziCova 17,
Bratislava 26, ICO: 31 383 408 v kon. zast. JUDr. Branislav Zuberec, advokat, Michalska 9, Bratislava-
mestska Cast' Staré Mesto proti povinnému: C. A., nar. XX.X.XXXX, H. XXX/X, W. Z. o vymozenie 101,96
eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu u sudneho exekutora Mgr. Martina Kostku pod sp.zn. 15Er/1953/2017  (EX
2110/2017) zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doruéeny siudnemu exekutorovi dna
31.3.2017 domahal vocgi povinnému vymoZenia pohladavky vo vyske 43,17 eur s prisl. a trov exekucie.
Okresny sud Komarno dia 26.11.2020 vydal poverenie na vykonanie exekucie pre sudneho exekutora
Mgr. Martina Kostku v €asti o vymozZenie sumy 101,96 eur a trov exekucie, v &asti prevySujucej sumu
101,96 eur zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia. Dfia 2.12.2020 podal sudny
exekutor podnet na zastavenie exekucie z dévodu vyhlaseného konkurzu na majetok povinného.

2. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizécii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktora mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

3. Nakolko uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 230dK/115/2019 zo dria 18.7.2019 doSlo k
vyhlaseniu konkurzu (oddIZenie) na majetok povinného a v predmetnom exekuénom konani sa vymaha
pohladavka podla § 166a ods. 1 pism. a/ zakona o konkurze a restrukturalizacii, sud dospel k zaveru, Ze
v danom pripade je dany dévod na zastavenie konania, preto v sulade s § 57 ods. 2 zakona ¢&. 233/1995
Z.z. (EP) exekuciu zastavil.

4. Podla § 243h) ods.1 veta prva zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(dalej len Exekuény poriadok) ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.

5. Podla § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku v zneni u€innom do 31.3.2017, exekuciu mbze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

6. Podla § 200 ods. 5 Exekué&ného poriadku v zneni t€innom do 31.3.2017, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



7. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.3.2017 ak sa exekucia zastavi z
dovodu, Zze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny
a sud bez zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

9. Podanim sudneho exekutora zo dfia 2.12.2020 sudny exekutor uviedol, Ze trovy exekucie si
neuplatfiuje.

10. V zmysle vy3Sie uvedeného sud exekuciu zastavil a sidnemu exekutorovi ndhradu trov exekucie
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucéenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staznosti sa ma popri vdeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. O staznosti rozhoduje sud prve;j
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zru8enia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



