Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 2Csp/77/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2718201397

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 01. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bozena MichalaCova

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2021:2718201397.5

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Skalica sudkyriou JUDr. Bozenou Michalacovou v pravnej veci zZalobcu: Prima banka
Slovensko, a.s., so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanému: C. Y., nar.
XX XX XXXX, bytom C. XXXX/XX, XXX XX G., o zaplatenie sumy 4.988,57 €, s prisl., takto

rozhodol:

l. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi Groky vo vyske 1 094,57 Eur, a to v splatkach vo vyske
200,- eur mesacne, splatnych vzdy k poslednému diu v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, pod
nasledkom straty vyhody splatok pri nezaplateni jednej z nich.

Il. Zalobcovi sud priznava nahradu trov prvostupfiového a odvolacieho konania voéi Zalovanému
v plnom rozsahu.

lll. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou domahal zaplatenia sumy 4.988,57 € s prisl. a k nahrade trov konania.
V Zalobe uviedol, ze dnia 25.7.2016 uzatvoril so Zalovanou uverovu zmluvu na zaklade ktorej poskytol
Zalovanému penazné prostriedky vo vyske 6.000 €. Po vyCerpani poskytnutého Uveru Zalovany porusil
svoje zmluvné povinnosti a preto Zalobca rozhodol o pred&asnej splatnosti Uveru dnia 23.08.2018.
Pohladavka Zalobcu vodi Zalovanému ku driu pred€asného zosplatnenia predstavovala 5.177,37 €.

2. Okresny sud Skalica rozsudkom sp. zn. 2Csp/77/2018-61 zo dria 30.04.2019 v bode I. vyrokovej Casti
zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 5.117,37 €, urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
5.111,17 € od 24.08.2018 do zaplatenia, a to vSetko v splatkach vo vySke 200 € mesacne. V bode II.
Zalobu vo zvySnej Easti zamietol. V bode lll. Zalobcovi priznal nahradu trov konania voci Zalovanému v
plnom rozsahu. V bode IV. o vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej. Vo vyroku |., okrem Casti lehoty na plnenie, rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia
20.06.2020 a v Casti lehoty na pInenie v spojitosti s rozsudkom KS Trnava nadobudol pravoplatnost dria
24.09.2020.

3. Proti rozsudku sudu prvého stupfia podal Zalobca odvolanie v rozsahu proti zamietnutiu Zaloby v
prevySujucej Casti a v rozsahu plnenia v splatkach.

4. Krajsky sud v Trnave vo svojom rozhodnuti sp. zn. 10C0/204/2019-91 zo dfia 29.07.2020 rozsudok
sudu prvého stupfia v napadnutej Casti lehoty na plnenie potvrdil, v napadnutej Casti zvySkovo
zamietajucej Zaloby a v €asti trov konania rozsudok sudu prvého stupfia zruSil a vec mu vratil na dalSie
konanie a nové rozhodnutie.

5. Zalobca vo svojom podani zo diia 8.12.2020 na vyzvu stdu uviedol, Ze vypod&et zmluvnych drokov z
istiny po zosplatneni Uveru do 20.08.2024 predstavuje sumu 1.094,57 €.



6. Zalovany na pojednavani konanom dria 05.01.2021 uznal narok Zalobcu uplatneny Zalobou. Uviedol,
Ze je nezamestnany a okrem podpory v hezamestnanosti nema Ziadny iny prijem. Ziadal o priznanie
moznosti splacat’ Zalobcom uplatnenu diznd sumu v mesacnych splatkach vo vySke 200 €.

7. Podla § 282 C.s.p. ak zalovany uzna narok uplatneny zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

8. Podla § 285 C.s.p. odbévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénua identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

9.Vzhladom k tomu, Ze Zalovany uznal narok uplatneny Zalobcom, sud rozhodol spor v asti 0 zaplatenie
sumy 1.094,57 € s prisl. rozsudkom pre uznanie podfa § 282 C.s.p. a v sulade s ustanovenim § 285
C.s.p. v odévodneni rozsudku uviedol iba struénu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod
vydania rozsudku pre uznanie. Vzhlfadom na finanénu situaciu Zalovaného, sud v sulade s ustanovenim
§ 232 ods. 3,4 z.&. 160/2015 Z.z. umoznil Zalovanému splacat diZzna sumu v splatkach vo vyske 200
€ mesacne.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1, 256 od C.s.p. a uspeSnému zalobcovi priznal sud
nahradu trov prvostupriového i odvolacieho konania voc€i Zalovanej v plnom rozsahu. O vyske nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik ( § 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti uznania naroku uplatneného Zalobou nie je mozné podat’ odvolanie.

Vo zvy8nej €asti je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



