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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martina Balo¢ka, sudcov
JUDr. Mareka Dudika a JUDr. Jana Slovinského v trestnej veci proti odsudenej A. B. pre precin
ubliZzenia ohrozovania mravnej vychovy podla § 211 ods.1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak., o staznosti
prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu Spi§ska Nova Ves sp. zn. 4PP/3/2024 zo dna 20.08.2024
na neverejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dha 12. septembra 2024 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost prokuratora okresnej prokuratury.
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 4PP/3/2024 zo dfia 20. augusta 2024 podfa § 66
ods. 1 pism. a/ Tr. zak. podmienecne prepustil odsudenu A. B., nar. XX XX.XXXX z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory jej bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/59/2022
zo dfia 22.11.2022, pravoplatnym dna 14.12.2022 v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne so
zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strédZenia, a ktory jej bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Predov sp. zn. 4T/64/2023 zo dfia 15.12.2023, pravoplatnym dfia 15.12.2023 v trvani 6 (3est)
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urcil skiSobnu dobu podmieneéného prepustenia v trvani 12 (dvanast)
mesiacov a zéroven nariadil probaény dohlad nad odsudenou vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona s pouzitim § 51 ods. 4 pism. h/ Tr. zdkona ulozZil odsudenej povinnost
spocCivajucu v prikaze podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym dradnikom alebo inym
odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Proti tomuto uzneseniu prokurator podal staznost.

V pisomnych dbvodoch staZnosti uvadza, Ze okresny sud svoje rozhodnutie o podmienecnom
prepusteni ods. A. B. odbévodnil v podstate tym, Ze dospel k zaveru, Ze formalna podmienka
na podmieneéné prepustenie odsudenej bola splnena. Odsudena bola disciplinarne potrestana za
prenasanie listu od jednej odsudenej k druhej odsudenej. Disciplinarny trest trva do 27.8.2024 a mbze
sa zahladit po roku. Pokial ide o posudzovanie otazky, €i odsudena sa vo vykone trestu polepsila,
sud poukazuje na spravu ustavu z ktorej vyplynulo, Ze reSpektuje autority, pokyny a nariadenia plni,
hygienu dodrziava, zapdja sa do upratovacich prac. V kolektive je nekonflikina a je Ciasto¢ne kriticka
ku svojej trestnej Cinnosti. Nebola disciplinarne odmenena, potrestana bola raz, a to diia 11.7.2023 za
prenasanie listu. Ustav neodportéa odsudent podmieneéne prepustit. Sud véak poukazuje na povahu
a charakter trestnej ¢innosti a komunitu, v ktorej odsudena Zije a na to, v akom Ustave trest vykonava.
Je nesporné, Zze odsudena aj v minulosti, rovnako, ako jej manzel bola uznand vinnou z ohrozovania
mravnej vychovy mladeze viackrat. Sud poukazuje na jej osobnost, ktora je jednoducho Strukturovana,
formovana malo podnetnym, zaostalym socidlnym prostredim. Je edukacné a socialne zanedbana, ale



nevykazuje vedomeé tendencie k pachaniu trestnej &innosti. Odsudena ma vykonat trest dfia 14.10.2024.
Vzhfadom k tomu jej sud ulozil skuSobnu dobu na spodnej hranici, t. j. v trvani 12 (dvanast) mesiacov
s proba¢nym dohladom vtrvani 12 (dvanast) mesiacov a povinnostou spocivajucou v prikaze podrobit
sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym udradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho
vycviku alebo inému vychovnému programu. Sud ma za to, Ze skudobna doba dostato&ne preveri, Ci
menovana povedie riadny zivot, bude sa starat o deti tak, ako to slubila, pripadne &i déjde k inému
rozhodnutiu sudu.

S uznesenim okresného sudu nesuhlasi, nakolko mé za to, Ze u odsudenej neboli spinené tzv. materialne
podmienky pre kladné rozhodnutie o Ziadosti odsidenej o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody predpokladané v ust. § 66 ods. 1 Tr. zakona. V tejto suvislosti poukazujem na hodnotenie
vypracované Ustavom na vykon trestu odriatia slobody Levoé&a, konkrétne pedagégom v danom Ustave
na odsudenu, z ktorého vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudenej vo vykone trestu odnatia
slobody nie je na poZadovanej urovni, nakolko odsudena sa dfia 11.07.2023 dopustila disciplinarneho
previnenia. Doposial disciplinarne odmenena nebola. Odsudend je edukaéné asocialne zanedbana, o
pracu v ustave neprejavila zaujem. K trestnej €innosti odsudena prezentuje Ciastone kriticky posto;.
Resocializana prognéza po prepusteni v vykonu trestu je u odsudenej hodnotena ako menej priazniva
na zaklade stredného rizika recidivy trestnej innosti. Zastupca ustavu na vykon trestu podmieneéne
prepustenie ods. A. B. neodporucal.

Odsudena bola doposial 6 x sudne trestana.

Vzhfadom na uvedené mam za to, Ze ods. A. B. vo vykone trestu odfatia slobody plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim nepreukazala polepSenie a s poukazom i na osobu odsudenej - 6x sudne
trestana, pricom v su€asnosti vykonavala dva tresty odfiatia slobody z dvoch pravoplatnych rozhodnuti
sudu, ma za to, Ze u odsudenej nemozno oCakavat polepSenie a to i s poukazom na skuto¢nost, Ze
resocializana prognéza po prepusteni z vykonu trestu je u odsudenej hodnotena ako menej priazniva
na zéklade stredného rizika recidivy trestnej innosti.

Vzhladom na uvedené navrhuje, aby Krajsky sud v KoSiciach podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku
zruSil uznesenie Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4Pp/3/2024 zo dna 20.08.2024 a rozhodol
tak, ze zamieta Ziadost' odsudenej A. B. o podmienené prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody,
ktory jej bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/59/2022 z 22.11.2022,
pravoplatny diia 14.12.2022 v trvani 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, a ktory jej bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/64/2023 z
15.12.2023, pravoplatny drfia 15.12.2023 v trvani 6 mesiacov so zaradenim do ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia .

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorému prokurator podal staznost, ako aj konanie
predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost prokuratora nie je dévodna.

Odsudena pri svojom vysluchu na verejnom zasadnuti uviedla, Ze trva na podanom navrhu. Lutuje, Ze
to spravila a chcela by sa starat’ o svoje deti. M& jedenast deti, z toho pat deti je v ustave, doma su dve
deti. Pat deti chodi do Skoly. Muz bol tiez vo vykone, ale dal si podmiene&né prepustenie a je doma. Vo
vykone trestu nebola odmenena, ale sprava sa dobre. Bola potrestana, lebo prenasala list.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudena ma doposial 6 zaznamov, z toho v Styroch pripadoch sa
na nu hladi, ako by nebola odsudena. Piate odsudenie je Okresnym sudom PreSov sp. zn. 4T/59/2022
zo dia 22.11.2022, kedy bola uznana vinnou z trestného €inu podfa § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism.
a/ Tr. z&dkona a bol jej uloZeny trest v trvani 10 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do uUstavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Posledné, Sieste odsudenie je Okresnym sudom PreSov
sp. zn. 4T/64/2023 zo dha 15.12.2023, kedy bola uznana vinnou z trestného &inu podla § 348 ods. 1
pism. a/ Tr. zdkona k trestu odhatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Po podrobnom preskumani predlozeného spisového materialu krajsky sud konStatuje, Ze okresny sud
riadnym, zakonnym a dostatoénym spésobom vykonal dokazovanie pre posudenie tak formalnych ako
aj zdkonnych podmienok pre podmienecné prepustenie odsudeného v sulade s ustanovenim § 66 ods.
1 Tr. z&kona.



Zo spravy UVTOS Levoda mal aj krajsky sid preukazané, Zze spravanie odsudenej a jej vystupovanie
pocas vykonu trestu nie je na pozadovanej Urovni, nakolko sa dfia 11.7.2023 dopustila disciplinarneho
previnenia. Jej osobnost je jednoducho Struktirovana, formovana malo podnetnym, zaostalym
socialnym prostredim. Je eduk&ne a socialne zanedbana, ale nevykazuje vedomé tendencie k pachaniu
trestnej Cinnosti. Snazi sa dodrziavat Ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh dfia a ustrojovaciu disciplinu. V
kolektive vystupuje introvertne, je skér nenapadna. Konflikty neprodukuje. Prikazy a nariadenia plni,
autoritu prijima a reSpektuje. Zadsady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava, ako aj poriadok a &istotu
v osobnych veciach. Do spoloénych oddielovych aktivit ako su kvizy, prednasky a rézne spoloCenské
hry sa zapdja. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti sa zapaja, ide najma o upratovacie prace
v ramci oddielu. Zaujem o pracu neprejavuje. Kontakt s manzelom a detmi udrziava prostrednictvom
koreSpondencie, navstev a videonavstev. Doposial nebola disciplinarne odmenena. Disciplinarne
potrestana bola jedenkrat. K trestnej &innosti prezentuje Ciastocne kriticky postoj. Resocializatna
prognéza sa javi ako menej priaznivad na zaklade stredného rizika recidivy trestnej &innosti. Ustav
skonstatoval, Ze ju nedoporucuje podmieneéne prepustit’.

S poukazom na takto zistené skutoCnosti sa krajsky sud stotoZnil s nazorom okresného sudu, Ze su
splnené formalne podmienky ust. § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, ked odsudena vykonala viac
ako dve tretiny uloZzeného trestu.

Na zaklade zhodnotenia osoby odsudenej, jej pdsobenia vo vykone trestu odnatia slobody aj krajsky
sud poukazuje na povahu a charakter trestnej Cinnosti a komunitu, v ktorej odsudena Zije a na to,
v akom Ustave trest vykondva. Odsudena aj v minulosti, rovnako, ako jej manzel bola uznana vinnou
z ohrozovania mravnej vychovy mladezZe viackrat. Sud preto poukazuje aj na jej osobnost, ktora je
jednoducho $truktdrovana, formovana malo podnetnym, zaostalym socidlnym prostredim. Je edukéne
a socialne zanedbang, ale nevykazuje vedomé tendencie k pachaniu trestnej ¢innosti.

Vzhladom k tomu, Ze odsudena ma vykonat trest dfia 14.10.2024, okresny sud jej ulozil skuSobnu dobu
na spodnej hranici, t. j. v trvani 12 (dvanast) mesiacov s probacénym dohladom v trvani 12 (dvanast)
mesiacov a povinnostou spocivajucou v prikaze podrobit sa v suginnosti s probaénym a mediaénym
uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.
Aj krajsky sud ma za to, Zze skuSobna doba dostato¢ne preveri, i menovana povedie riadny Zivot, bude
sa starat o deti tak, ako to sfubila, pripadne ¢&i dojde k inému rozhodnutiu sudu.

Vzhladom na vySSie uvedené dovody, krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, priCom toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



