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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dnia 4. aprila 2024 takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v Lu€enci, trvale byvajuci v obci Dobroc,
bez blizSieho ur¢enia, t. €. na neznamom mieste,

sa uznava za vinného, Ze

ako otec maloletej dcéry C. B. D., nar. XX.XX.XXXX, hoci bol pravoplatnym Rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 21P/60/2015 zo diia 13.01.2016 zaviazany

k plateniu vyzivného mesacne sumou 200,- Eur vzdy do 25. dfia toho ktorého mesiaca vopred, pocnuc
driom 01.02.2016 k rukam matky E. D., t. €. F. D.,

nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., B. XXXX/XX, takto ulozenu povinnost riadne, pravidelne a v pinej
vyske neplnil v Lu€enci a inde, a za obdobie od septembra 2019 doposial E. D, t. €. F. D., na vyzivhom
dlhuje sumu 1071,- Eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov Umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachal zavaznejSim spésobom konania — po dlhsi ¢as,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na
§ 138 pism. b) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, 3, 8

Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok .

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu podmienec¢ne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zakona mu ur€uje skusobnu dobu v trvani

1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Lu¢enci podala obZalobu na A. B. pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla §
207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zdkona. na tom skutkovom zaklade,



Ze ako otec maloletej dcéry C. B. D., nar. XX.XX.XXXX, hoci bol pravoplatnym Rozsudkom Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 21P/60/2015 zo dna 13.01.2016 zaviazany k plateniu vyZivhého mesacne sumou
200,00 Eur, vzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca vopred, po&nuc dfiom 01.02.2016 k rukdm matky E.
D.,t. & F. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G., B. XXXX/XX, takto ulozenu povinnost riadne, pravidelne
a v plnej vySke neplnil v Lu€enci a inde a za obdobie od septembra 2019 doposial E. D., t. €. F. D.,
na vyzivhom dlhuje sumu 1071,- Eur.
Sud vykonal hlavné pojednavanie v konani proti uslému, lebo obZalovany sa nenachadzal na uzemi
Slovenskej republiky, ale zdrziaval sa na presne nezistenom mieste v Rakusku.
Na hlavnom pojednavani sud precital zapisnicu o vysluchu obzalovaného, kde vypovedal, Ze vie o tom,
Ze sa proti nemu vedie trestné konanie, Ze vie o tom, Ze bol zaviazany sudom prispievat’ na vyZivu
maloletej dcéry C. B. D.. Na svoju obhajobu uviedol, Ze matke dcéry vie odovzdat’ peniaze len osobne,
lebo nema udaje o jej bankovom uéte. Dalej uviedol, Ze poas pandémie bol nezamestnany.
Svedkyna E. D. na hlavhom pojednavani vypovedala, Ze ona vypocitala
na zaklade vypisu z uc¢tov dlzné vyzivné od oktébra 2021 az do konca decembra 2021, ako aj od 1.
januara 2022 do 31. marca 2024, a dlh ku dfu hlavného pojednavania predstavuje Ciastku 1071,- Eur.
Sud sa dalej oboznamil s rodnym listom, s rozsudkom Okresného sudu Lu€enec, trestnym rozkazom,
rozhodnutim Uradu prace, prehfadom neplatenia vyzivnhého, posudkami na obzalovaného, vypisom
z evidencie priestupkov, vyjadrenim Socialnej poistovne a odpisom registra trestov.
Po takto vykonanom dokazovani, a to jednak po precitanej vypovedi obzalovaného z pripravného
konania, no hlavne z vysluchu svedkyne E. F. D. bolo nepochybne preukazané Ze obzZalovany A. B. ako
otec maloletej dcéry C. B. D., nar. XX.XX.XXXX, hoci bol pravoplatnym Rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 21P/60/2015 zo dha 13.01.2016 zaviazany k plateniu vyzivného mesaéne sumou
200,- EUR vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred, po€nuc dfiom 01.02.2016 k rukam matky E. D.,
t. €. F. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G., B. XXXX/XX, takto uloZenu povinnost riadne, pravidelne
a v plnej vySke neplnil v Lu€éenci a inde, a za obdobie od septembra 2019 doposial E. D., t. €. F. D., na
vyzivnom dlhuje sumu 1071,- EUR.
Sud konanie obZalovaného pravne kvalifikoval ako precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. c) Tr. zakona lebo najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplinil
zakonnu povinnost' vyZivovat' iného, a €in spachal hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky ¢in odsudeny.
Obzalovany poziva priemernu povest, doposial bol patkrat sudne trestany. Co sa tyka odstdenia
Okresného sudu Lucenec zo dfia 02.01.2019, sp. zn. 3T/152/2018, kedy bol odsudeny pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zédkona, a bol mu uloZeny trest odfatia slobody
v trvani 16 (Sestnast) mesiacov s ur€enim skusobnej doby v trvani do 22.05.2022, tak v tejto veci bolo
dna 02.12.2022 rozhodnuté, Ze sa v skuSobnej dobe osvedZil, a hfadi sa na neho akoby sudne trestany
nebol.
Sud hodnotil okolnosti a pri€iny trestnej €innosti obZalovaného, doterajsi spésob jeho Zivota, moznosti
prevychovy a napravy, pricom mu uloZil trest odnatia slobody v trvani
1 (jeden) rok s tym , Ze vykon trestu mu podmienecne odlozil a ur&il mu skidobnu dobu v trvani 1 (jeden)
rok.
Za prec€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 3 Tr. zakona je zakonom ustanoveny trest odniatia
slobody v trvani 1 (jeden) az 5 (pat) rokov, z €oho je zrejmé, ze sud mu ulozil trest odnatia slobody pri
dolnej hranici trestnej sadzby. Sud mu uloZil trest podmienelny aj preto, Ze od podania obZaloby, do dria
hlavného pojednavania zaplatil vyznamnu €iastku z dizného vyZivného.
U obZalovaného bola zistena jedna pofah&ujuca okolnost, a to ta, Ze v pripravhom konani sa k trestnému
¢inu doznal. Sud mu ukladal trest odnatia slobody s pouzitim § 38 ods. 3 Tr. zakona, lebo prevazoval
pomer polahgujucich okolnosti, v désledku Eoho sa zniZila horna hranica zdkonom ustanovenej trestne;j
sadzby o jednu tretinu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obZalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obZalovanym mézu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného
v priamom rade,

jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdze podat odvolanie pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



