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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou sudcom JUDr. Jurajom ValaSkom, vo veci starostlivosti sidu o mal.
E. S., nar. XX.XX.XXXX v Q., v konani zastipenym Uradom préce, socialnych veci a rodiny Partizanske,
pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi¢ov: matky I. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. &. XXX/
XX, T. nad T. a otca neuvedeného, v konani o navrhu matky mal. dietata na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje sa neodkladné opatrenie:

Uklada osobe: Fakultnej nemocnici v Tren€ine, so sidlom Legionarska 28, 911 71 Tren¢in, odovzdat
mal. E. S., nar. XX. XX.XXXX v Q., do starostlivosti osobe: Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, so sidlom
Na dolinach 27, 911 05 Trencin.

Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zabezpecit odovzdanie mal. E. S., nar. XX XX.XXXX v Q. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Zlatovce, so sidlom Na dolinach 27, 911 05 Trendin.

odovodnenie:

1. Dia 04.01.2021 bol Okresnému sudu doru¢eny navrh matky mal. dietata, ktorym sa domahala
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril mal. E. S., nar. XX. XX.XXXX v Q. do Ustavne;j
starostlivosti. Na vyzvu sudu matka mal. dietata podanim zo diha 05.01.2021 (€. I. 5) doplnila navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia v ktorom uviedla, Ze mal. E. S. sa jej narodil pred€asne,
bol umiestneny v inkubatore, jeho zdravotny stav je toho €asu dobry, po prepusteni z nemocnice sa
nedokaze o mal. syna postarat, preto by zabezpelovanie vyzivy a zakladnych potrieb mal. dietata bolo
ohrozené. Matka mal. dietata dalej uviedla, Ze nema vlastné byvanie, prichylila ju sestra v dvojizbovom
byte, v ktorom spolu byva 9 ludi a prispieva jej mesaCne 50 € na byvanie. Ma dalSie deti - mal. O.
S., nar. XX. XX XXXX, J. S., nar. XX XX XXXX, E. S., nar. XX.XX.XXXXa z dévodu, Zze mala problémy
s byvanim a nedostatoéne zabezpec€ovala starostlivost o maloleté deti, uznesenim Okresného sudu
Banovce nad Bebravou sp. zn. XP/XX/XXXX, pravoplatnym diia XX.XX.XXXX, bola nad maloletymi
detmi nariadend Ustavna starostlivost, ktora je vykonavana v CDR Orchidea BoSany. Spolu s navrhom
na nariadenie neodkladného opatrenia, matka mal. dietata navrhom vo veci samej Ziadala, aby bol mal.
E. S. umiestneny do Ustavnej starostlivosti na dobu dalSich 6 mesiacov do €asu, kym si zabezpedi
podnajom.

2. Sud sa oboznamil s navrhom matky mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia v zneni
doplnenia navrhu, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske zo dfia 08.01.2021,
rodnym listom mal. dietata a dospel k zaveru, Ze v pripade mal. E. S. je dana naliehava potreba Upravy
pomerov Uc€astnikov nariadenim neodkladného opatrenia.



3. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3P/1/2021 - 8 zo diia 05.01.2021 bol mal.
E. S., nar. XX XX.XXXX v Q. ustanoveny za kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny
Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou.

4. Mal. E. S. sa narodil mimo manzelstva, otcovstvo k maloletému nebolo uréené, otec v rodnom liste
nie je uvedeny.

5. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zo dniia 08.01.2021 (C. I. 11) vyplyva, Ze matka dietata ma celkovo 4 vyZzivovacie povinnosti, okrem
mal. E. S. aj k mal. O. S,, mal. J. S., mal. E. S., ktoré boli umiestnené v Centre pre deti a rodiny
Orchidea, n. 0. Bodany, kde sa realizovalo vychovné opatrenie. Nasledne nad mal. detmi bola nariadena
ustavna starostlivost, ktora je vykonavana v Centre pre deti a rodiny Orchidea BoSany. Mal. E. sa
narodil matke pred€asne v 32. tyzdni, po narodeni bol malolety stabilizovany, uloZzeny v inkubatore.
Dieta je umiestnené na Novorodeneckom oddeleni Fakultnej nemocnice Trenc&in a jeho zdravotny stav
umoznuje ukondit’ jeho hospitalizaciu. Matka mal. dietata sa dlhodobo nachadza v taZzkej Zivotnej
situacii bez stabilného byvania a prijmu, formélne prezentuje snahu o zmenu, no redlne neurobila
Ziadne kroky smerujuce k moznosti sanacie rodiny. Matka ma u€enu vyZivovaciu povinnost na tri deti
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé dieta, na uCet Centra pre deti a rodiny Orchidea
v BoSanoch a zarovefi ma matka uréenu jednorocnu lehotu na upravu socialnych pomerov, z dévodu
zabezpeclenia osobnej starostlivosti o maloleté deti. Matka mal. dietata je od 28.04.2020 evidovana na
Urade prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou ako uchadzacka
o zamestnanie, od 01.10.2020 bola uznana za praceneschopnu z dévodu rizikového tehotenstva, od
01.04.2020 pobera davku v hmotnej nudzi vo vySke 103,60 €. V rodine maloletého dietata, z okruhu
pribuznych, sa nenachadza vhodna osoba, ktora by mala zaujem o zverenie mal. dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Stari rodi€ia zo strany matky uz neziju a otcovstvo u maloletého dietata nebolo
doznané. Setra matky mal. dietata poskytla matke mal. dietata do¢asne byvanie, v byte Zije viac
osbb, nemaju dostatok priestoru a vytvorené vhodné podmienky na prichod novorodenca. Matka mal.
dietata nedokaze zabezpelovat zakladné Zivotné potreby pre mal. dieta, dostatok jedla, zabezpecenie
hygieny a vychovy a stabilné byvanie. Matka mal. dietata pri osobnom pohovore uviedla, Ze Ziada o
odnatie maloletého E., nakolko v su¢asnosti nema vytvorené podmienky pre zabezpe€ovanie osobnej
starostlivosti, nema ho kde z nemocnice vziat a starat’ sa o neho. Zo 3etreni v domacnosti matky mal.
dietata vyplyva, Ze matka mal. dietata ¢asto meni svoje nalady, nazory a rozhodnutia a v &ase, ked
pozivala alkoholické napoje sa stavala vybuSnou a nedokazala ovladat svoje emdcie.

6. Podla § 2 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "C. m. p."), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (zédkon €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok,
dalej "C.s.p."), ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len "C. s. p."), pred za¢atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 C. s. p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 367 ods. 1 az 3 C. m. p., neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené.

10. Podla § 326 ods. 1 a 2 C. s. p. v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.



11. Podla § 328 ods. 1 C. s. p. ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 C. s. p. sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 329 ods. 2 C. s. p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 44 ods. 1 az 4 Zakona o rodine nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecdit.

Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou osobou,
méze vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zdkonom alebo
sudnym rozhodnutim.

Nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
"ndhradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata.

15. Sud musi vzdy vziat do uvahy, Ze nariadenie navrhovaného neodkladného opatrenia sudom v
konani starostlivosti o maloletych si vyZaduje nielen bezodkladna Uprava pomerov na strane u€astnikov
konania, ale predovdetkym samotny zaujem maloletého dietata na jeho nariadeni, sud preto méze
nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu, nemoze nariadit’
neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto&ne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav
u€astnikov konania.

16. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého ulozil osobe, ktora ma toho ¢asu mal. E. S.
u seba povinnost ho odovzdat tomu, koho sud oznagil vo vyroku tohto uznesenia. Mal. E. S. je od
svojho narodenia umiestneny na detskom oddeleni Fakultnej nemocnice v Trenéine. Mal. dieta bolo
pred€asne narodené, po narodeni bol mal. E. stabilizovany a jeho zdravotny stav umoziuje ukondit
jeho hospitalizaciu. Zo Setrenia kolizneho opatrovnika mal. dietata pre u&el rozhodnutia o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia sud zistil, Ze matka mal. dietata sa dlhodobo nachadza v tazke;j
Zivotnej situacii bez stabilného byvania a prijmu, formalne prezentuje snahu o zmenu, no realne
neurobila Ziadne kroky smerujuce k moznosti sanacie rodiny. E. mal. dietata ma dalSie tri mal. deti, nad
ktorymi bola nariadena ustavna starostlivost, ktora je vykonavana v Centre pre deti a rodiny Orchidea
BoSany a matke mal. dietat’a bola uéena vyzivovacia povinnost vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
na kazdé dieta, na u€et Centra pre deti a rodiny Orchidea v BoSanoch a bola jej uréena jednoro¢na lehota
na upravu socialnych pomerov, z dévodu zabezpec&enia osobnej starostlivosti o maloleté deti. Matka mal.
dietata je od 28.04.2020 evidovana na Urade prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko
Banovce nad Bebravou ako uchadzacka o zamestnanie, od 01.04.2020 pobera davku v hmotnej nudzi
vo vyske 103,60 € mesacne. Matka mal. dietata vzhlfadom k tomu, Ze nema v su€asnosti vytvorené
podmienky pre zabezpelovanie osobnej starostlivosti o mal. dieta, nedokaze zabezpedovat’ zakladné
Zivotné potreby pre mal. dieta, zabezpec€ovat stravu, hygienu, ako i stabilné byvanie, toho asu odmieta
zabezpeclovat starostlivost o dieta. Zo Setrenia kolizneho opatrovnika mal. je zrejmé, Ze druhy z rodi€ov
mal. dietata toho ¢asu nie je uréeny a z rodinnych prisluSnikov mal. E. sa t. & nenaSiel nikto, kto by
mal zdujem o zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti. Na zaklade tychto zistenych
okolnosti je navrh matky mal. dietata I. S. dovodny, pretoze je toho ¢asu potreba doCasnej Upravy
pomerov o0 osobnej starostlivosti o mal. E. S., ktory sa toho ¢asu nachadza v zdravotnickom zariadeni,
a kedZe matka preukazatelne nie je toho ¢asu schopna zabezpecit riadnu starostlivost maloletému tak,
aby nebol ohrozeny Zivot a zdravie mal. dietata, ulozil sud povinnost tomuto zdravotnickemu zariadeniu



(Fakultnej nemocnici v Q.) odovzdat mal. E. S., nar. XX.XX.XXXX v Q. do starostlivosti osoby, ktoru
sud zaroven urcil.

17. Sud na zaklade zistenych okolnosti a v zaujme mal. E. o jeho zdravy vyvin navrhu matky mal. dietata
vyhovel a nariadil toto neodkladné opatrenie. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona
&. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele ulozil Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Partizanske povinnost zabezpedit umiestnenie mal. E. S. do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doruéenia na Okresny
sud Banovce nad Bebravou. V odvolani sa popri v8eobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené ( § 367 ods. 3 C.m.p. ).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 C.m.p. ).



