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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V pred samosudkynou JUDr. Zuzanou Bartalskou na hlavhom pojednavani
konanom dia 11.01.2021 v Bratislave takto

rozhodol:

Obzalovany

Q. Z., narodeny XX.XX.XXXX v H., trvale bytom D. 9, Poprad, t.¢. vo vykone trestu v UVV a UVTOS
KoSice-Saca,

sa uznava vinnym, ze

1./ v ¢ase asi od 18.51 hodiny do 18.54 hodiny dna 14.04.2020 v Bratislave - Petrzalke, na Bratskej
ulici Cislo 1 z predajnej plochy Cerpacej stanice Slovnaft, odcudzil tovar NN Slivovica 52 % v hodnote
25,90 Eur, 1 kus Grotto Debrecinska begata exklusiv 200g v hodnote 2,79 Eur, 1 kus Grotto mexicky
sendvi¢ 230g v hodnote 2,79 Eur a to tym spdsobom, Ze si tovar postupne odlozil do regalu auto-moto a
nasledne si ho dal do svojho batahu a z predajne odiSiel bez zaplatenia, ¢im svojim konanim obchodne;j
spolo¢nosti SLOVNAFT, a. s. so sidlom VI¢&ie hrdlo 1, Bratislava sp&sobil Skodu kradezou vo vySke 31,48
Eur,

2./ v Case asi od 18.51 hodiny do 18.57 hodiny dfia 15.04.2020 v Bratislave - Petrzalke, na Bratskej ulici
Cislo 1 z predajnej plochy Cerpacej stanice Slovnaft, odcudzil tovar NN Slivovica 52 % v hodnote 25,90
Eur, 1 kus Grotto kuraci reznik 220g 1 kus v hodnote 2,89 Eur, 1 kus Grotto kuraci reznik 220g v hodnote
2,89 Eur, 1 kus Grotto mexicky sendvi¢ 185g v hodnote 2,99 Eur, 1 kus Kofola Original 2L v hodnote 1,69
Eur a to tym spésobom, Ze si tovar postupne dal do svojho ruksaku a z predajne odiSiel bez zaplatenia,
¢im svojim konanim obchodnej spolo¢nosti SLOVNAFT, a.s. so sidlom VI&ie hrdlo 1, Bratislava spdsobil
Skodu kradezou vo vyske 36,36 Eur, uvedeného konania v bodoch 1 a 2 sa Lubo$ Odrobina dopustil
hoci bol uz za obdobny skutok v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, driia 11.08.2019,
konkrétne za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona SNR Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov, za ktory mu bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru Bratislava
Staré Mesto - stred ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste €. bloku 11118114 vo vyske 30,-
Eur, a uvedeného konania sa Lubo$ Odrobina dopustil hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacov odsudeny za precin kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 0T 230/2019 zo diia 15.08.2019 a
pravoplatnym zo dfia 15.08.2019 a tiez bol odsudeny pre precin kradez v stadiu pokusu podla § 14
odsek 1 Trestného zakona podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona v
subehu pre€inom marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno b) Trestného
zakona, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V pod sp. zn. 0T 202/2019 zo diia 01.09.2019,
pravoplatnym dna 01.09.2019,



3./ bez povolenia a bez vazneho dévodu sa od presne nezistenej doby do 18.52 hodiny driia 16.04.2020
zdrziaval na uUzemi Bratislavy - Petrzalky, napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava V 0T 230/2019 zo diia 15.08.2019, pravoplatnym dria 15.08.2019 uloZeny okrem iného
trest zdkazu pobytu na uzemi hlavného mesta SR Bratislavy v trvani dva roky a trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava V 0T 202/2019 zo dfia 01.09.2019, pravoplatnym dria 01.09.2019, uloZeny
okrem iného trest zdkazu pobytu na izemi Bratislavského samospravneho kraja v trvani tri roky, pri¢om
bol dfia 16.04.2020 zadrzany prislusnikmi PZ v priestoroch Cerpacej stanice Slovnaft na Bratskej ulici
Cislo 1 v Bratislave - Petrzalke, kde prisludnici PZ zistili, Ze obvineny Lubo$§ Odrobina mal nastupit’ do
vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp.
zn. 0T 202/2019 zo dria 01.09.2019, pravoplatnym 01.09.2019, priCom na zaklade vyzvy na nastup do
vykonu trestu odfiatia slobody zo dia 01.09.2019, ktoru si osobne prevzal pri vysluchu dfia 01.09.2019
na Okresnom sude Bratislava V mal do vykonu trestu nastupit najneskorsie v priebehu dria 27.09.2019,
av8ak uvedenu vyzvu nere$pektoval a na vykon trestu odnatia slobody bez vaZzneho dévodu v tejto
lehote nenastupil, pri¢om Okresny sud Bratislava V dia 30.09.2019 vydal prikaz na dodanie do vykonu
trestu a nasledne bol po zadrzani dia 17.04.2020 dodany do vykonu trestu,

teda

v bodoch 1 a 2 obzaloby
prisvojil si cudziu vec, tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 3 obzaloby

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom a bez povolenia a bez vazneho dévodu sa pocas vykonu trestu zdkazu pobytu
zdrziaval v obvode, na ktory sa tento trest vztahuje,

¢im spachal

v bodoch 1 a 2 obzaloby
precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

v bode 3 obzaloby
prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h) pism. m) Tr. zak. a
§ 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud zaraduje obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 62 ods. 1 ods. 2 Tr. zak. sud uklada obZalovanému trest zakazu pobytu na Uuzemi hlavného
mesta Bratislavy v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vo vyroku o trestoch trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava
Il sp. zn. 0T/230/2019 zo diia 15.08.2019 pravoplatny toho istého dfia a rozsudok Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 7T/21/2019 zo dfia 03.09.2020 pravoplatny dria 04.03.2020, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zavazuje obzalovaného k nahrade skody poskodenej spolo€nosti Slovnaft
a.s., Vlgie Hrdlo 1 Bratislava, ICO: 31322832, vo vyske 67,84-, eur.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani konanom dria 11.01.2021 sud umoznil obZalovanému urobit’ vyhlasenie podla
§ 257 odsek 1 pismeno a), b), c) zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov
a bol pouceny v sulade s § 257 odsek 5 az 8 Trestného poriadku, ze ak urobi vyhlasenie podla §
257 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku, nepopretie spachania skutkov bude sud pre potreby
dal8ieho konania a rozhodnutia povaZovat za priznanie spachania skutkov, pricom vyhlasenie o vine je
neodvolatelné a v tomto rozsahu nenapadnutelné ani odvolanim, ani dovolanim okrem dovolania podla
§ 371 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.

Obzalovany Q. Z. urobil vyhlasenie podla § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku, teda
vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutkov tak, ako je to uvedené v obZalobe, s tym, Ze toho velmi
lutuje.

Na otazky samosudkyne podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného poriadku, ¢i:

- rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

- bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola

dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa mohol s obhajcom radit o spésobe

obhajoby,

- rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych ¢inov,

- bol obozndmeny s trestnymi sadzbami, ktoru zakon stanovuje za trestné €iny, ktoré mu su

kladené za vinu

- dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v obzalobe kvalifikuju ako

urcité trestné Ciny,

odpovedal zhodne ,ano.*

Stanoviskom prokuratora a obhajcu bolo, Ze navrhuju prijat’ vyhlasenie obzalovaného.

Sud v sulade s ustanovenim § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného, ze je
vinny zo spachania skutkov a podla § 257 odsek 8 Trestného poriadku rozhodol, Ze dokazovanie v
rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutkov sa nevykona a vykona sa iba dokazovanie v
suvislosti s vyrokom o treste a nahrade $kody.

Na predmetnom hlavnhom pojednavani boli oboznamené listinné dékazy a to spravy na obZalovaného,
jeho odpis jeho registra trestov, vypis z evidencie priestupkov, spisy Okresného sudu Bratislava V, sp.zn.
7T/21/2019 a 0T/202/2019 a Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 0T/230/2019, ako aj pokladni¢ny
doklad poskodenej spolo¢nosti Slovnaft, a.s.

Z odpisu registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze tento bol doposial jedenastkrat sudne trestany.
Naposledy bol uznany vinnym trestny rozkazom Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 0T/202/2019 zo
dna 01.09.2019, pravoplatnym toho istého dna, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
ainé Tr. zak. a bol mu za to uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 10 mesiacov so zaradenim
na jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, ako aj trest zakazu pobytu
na Uzemi Bratislavského samospravneho kraja na dobu 3 roky. Sud sa s tymto spisom oboznamil
na hlavnhom pojednavani, pricom sa oboznamil aj so spisom Okresného sudu Bratislava V, sp.zn.
7T/21/2019, (toto odsudenie sa nenachadzalo v odpise registra trestov). Zo spisu zistil, ze rozsudkom
Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 7T/21/2019 zo dna 03.09.2020, pravoplatnym dria 04.09.2020 bol
obzalovany uznany vinnym pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. a precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a bol mu za to ulozeny suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, za su€asného zruSenia vo vyroku o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Bratislava Il, sp.zn. 0T/230/2019 zo dha 15.08.2019, pravoplatného toho istého dna, ktorym bol
obZalovanému uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na skudobnu dobu v trvani 30 mesiacov, ako aj trest zakazu pobytu na uzemi hlavného mesta
Bratislavy v trvani 2 roky. Zaroven sud vy$Sie citovanym rozsudkom uloZil obZzalovanému trest zakazu
pobytu na uzemi hlavného mesta Bratislavy v trvani 2 roky. Prave k tomuto odsudeniu prichadzalo v



predmetnej veci do Uvahy uloZenie suhrnného trestu, nakofko skutkov sa obZalovany dopustil skér,
(14.04.2020,15.04.2020 a 16.04.2020) ako bol sudom prvého stupria vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, v
tomto pripade rozsudok Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 7T/21/2019 zo dfia 03.09.2020, pravoplatny
dna 04.09.2020.

Na hlavnom pojednavani sa sud oboznamil i so spisom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn.
0T/230/2019.

Z vypisu z evidencie priestupkov obzalovaného vyplyva, Ze tento bol desatkrat priestupkovo
prejednavany a to vagsinou pre majetkové priestupky.

Z pokladni€ného bloku poskodenej spolo¢nosti Slovnaft, a.s. vyplyva vySka spdsobenej Skody a to
67,84,- eur, kde su uvedené jednotlivé polozky odcudzeného tovaru a ich hodnota.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud u obzalovaného prihliadol na spbésob spachania
trestnej Cinnosti, na jej zavaznost, nasledok, na polah€ujuce a pritaZujuce okolnosti, ako aj na osobu
obZalovaného, jeho predchadzajuci Zivot a moznosti jeho napravy a prevychovy (§ 34 odsek 4 Trestného
zakona). U obzalovaného neprevazoval pomer ani polah&ujucich, ani pritazujucich okolnosti, pri¢om
polah&ujucou okolnostou u neho bolo, Ze spachanie trestnej &innosti priznal a tato ofutoval (§ 36
pismeno |) Tr. zak.) a, Ze napomahal pri objasfiovani trestnej Cinnosti prisluSnym organom ( § 36 pism.
n) Tr. zak.) PritaZujucou okolnostou u neho bolo, Ze spachal viac trestnych Cinov ( § 37 pism. h) Tr.
z4k.) a, Ze bol uz za trestny &in odsudeny ( § 37 pism. m) Tr. zak. )

S poukazom na vSetky vy3Sie uvedené skuto&nosti sud ulozZil obZalovanému za splnenia podmienok
uvedenych v ustanoveni § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zak., tak, ako sud uz vySSie uviedol, suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 24 mesiacov. Na jeho vykon ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia, nakolko obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny
¢in. Zaroven sud zrusil vo vyrokoch o treste rozsudok Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 7T/21/2019
zo dna 03.09.2020, pravoplatny dna 04.09.2020 a trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn.
0T/230/2019 zo diia 15.08.2019, pravoplatny toho istého dria, ktory bol pdévodne zruSeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 7T/21/2019. Sud obZalovanému uloZil i trest zakazu pobytu na
Uzemi hlavného mesta Bratislavy v trvani 2 roky, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Bratislava V, sp.zn. 7T/21/2019 zo dna 03.09.2020.

Sud poukazuje na postoj obZalovaného k prejednavanej veci, doznanie a ofutovanie trestnej €innosti.
Na druhej strane vzhladom na v8etky okolnosti skutkov, zavazZnost konania obZalovaného a jeho
predchadzajuce odsudenia, sud dospel k zaveru, Ze na jeho napravu a prevychovu je potrebné pdsobit
uloZenim nepodmieneéného trestu odnatia slobody vo vymere 24 mesiacov.

Trest, ktory sud uloZi pachatelfovi ma v sebe spojit jednak moment trestnej represie a prevencie vo
vztahu k samotnému pachatelovi a jednak moment vychovného pésobenia na spolo¢nost’ ako taku.
Trestnu represiu a prevenciu je potrebné ponimat’ v kazdom individualnom pripade vyvazene. Pripadné
povySenie momentu trestnej represie by malo za nasledok exemplarne potrestanie pachatela, ¢o by
bolo v hrubom rozpore s u€elom trestu vymedzenom v § 34 Trestného zakona.

Sud je toho nazoru, Ze takto ulozeny trest u obZalovaného méze splinit’ svoj u€el z hladiska individualnej
prevencie, tak aj generalnej prevencie, zabezpeclit ochranu spolo¢nosti pred pachateflom a vytvorit
podmienky pre jeho vychovu, aby viedol riadny Zivot a mohol sa po vykone trestu zaradit do spolo&nosti.

Nakolko poskodena spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. si riadne a v€as uplatnila narok na nahradu Skody, sud
zaviazal obzalovaného k nahrade tejto Skody vo vyske 67,84 ,-eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na tunajSom sude.



