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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcov 1/ A. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. M. XX, C.
C., statny ob¢an SR, 2/ B. F,, rod. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. M. XX, C. C., statny ob¢an SR, v
konani zast. Advokatska kancelaria Patajova Pataj s.r.0., so sidlom J.Chalupku 8, Banska Bystrica, ICO:
36 867 519, proti Zalovanému A. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom R. XXXX/X, C. C., §tatny ob¢an SR, o
uréenie prava zodpovedajuceho vecnému bremenu spocivajuceho v prave prechodu, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.
II. Sud ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznava.
lll. Sud vracia zalobcovi Cast zaplateného stidneho poplatku v sume 92,30 Eur.

IV. Sid z i a d a Slovensku postu, a. s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Partizanska cesta 9,
975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, aby vratila Zalobcovi 1/ A. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom S.
M.C. XX, C. C., Cast zaplateného sudneho poplatku v sume 92,30 Eur, v lehote 30 dni od dorucenia
pravoplatného rozhodnutia.

odovodnenie:

Zalobcovia 1/, 2/ sa podanou Zalobou domahali uloZenia povinnosti Zalovanému strpiet a umoznit
Zalobcom 1/, 2/ a kazdému dalSiemu vlastnikovi ako osobam opravnenym z vecného bremena in rem
prechod cez pozemky, zapisané na LV & XXXX, k.U. S., ako parcela €. KN-C 1358 o vymere 62 m2
- zastavana plocha a nadvorie, parc.¢. KN-C 1357/8 o vymere 3 m2 - zastavana plocha a nadvorie a
parc..KN-C 1354 o vymere 750 m2 - zahrada.

2. Pred zacatim prvého pojednavania podanim zo dria 07. 01. 2021 Zalobcovia 1/, 2/ prostrednictvom
pravneho zastupcu zobrali zalobu proti zalovanému v celom rozsahu spat a zZiadali konanie vo veci
zastavit. Spatvzatie Zzaloby oddvodnili uspeSnym ukonéenim konania vedeného na Okresnom sude
v Banskej Bystrici sp. zn. 18C/36/2019, predmetom ktorého bolo urenie spoluvlastnickych prav a
nasledne podpisanim darovacej zmluvy dria 05. 01. 2021, na zaklade ktorej doslo k podaniu navrhu na
vklad spoluvlastnickeho prava k pozemkom v prospech zalobcov 1/, 2/.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca
mdze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
5. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



6. PretoZe Zalobcovia 1/, 2/ v tomto konani vyuZili svoje dispozi¢né pravo a vzali Zalobu spat’ v celom
rozsahu pred zagatim predbezného prejednania sporu alebo prvého pojednavania, sud v zmysle vyssie
citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia a
konanie zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 C.s.p.o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. V zmysle § 256 ods. 1 C. s. p. vznika povinnost nahradit trovy konania tomu, kto zavinil, Ze
konanie muselo byt zastavené. Zavinenie v zmysle tohto ustanovenia je potrebné posudzovat len z
procesného hladiska. V tomto pripade vzali zalobcovia 1/, 2/ zalobu v celom rozsahu spat z dévodu
uzavretia darovacej zmluvy, na zaklade ktorej nadobudli spoluvlastnicke pravo k pozemkom a tym doslo
k navrateniu spoluvlastnickych podielov k pozemkom pravnym nastupcom ich povodnych viastnikov. Na
z&klade uvedeného nie je mozné konstatovat zaver, Ze Zaloba voci Zalovanému nebola podana dévodne
a ze k zastaveniu konania doslo v désledku procesného zavinenia zalobcov 1/, 2/. Tun. sud preto o
naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze sud Ziadnej zo stran narok na ndhradu trov konania
nepriznal.

10. Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®) poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zac¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu
konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol
vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

11. Podla § 11 ods. 4 prva veta zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej viak 6,70 Eur.

12. Podla § 11 ods. 6 pism. b/ zakona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

13. Na z&klade vysSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol sud o vrateni krateného sudneho
poplatku vo vyske 92,30 Eur (99 Eur - 6,70 Eur), ktory bude Zalobcovi 1/ vrateny prostrednictvom
prisludného organu v zmysle vy$Sie citovaného zakonného ustanovenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne
prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie musi byt podpisané. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak,



aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak
sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozZno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



