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Uznesenie

Okresny sud LuCenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom
ako matka, dieta zastupené: Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, dieta rodigov: matka C.
B., narodena XX.XX.XXXX, bytom D. E., XXX/XX, F., §tatna obCianka Slovenskej republiky a otec
neuvedeny, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

IDoCasne umiestinuje maloletd A. B., narodeni XX.XX.XXXX do starostlivosti D. G., B.
XX, XXX XX H..

ll.Uklada povinnost matke C. B., narodenej XX.XX.XXXX za stginnosti Uradu prace, socialnych
veci a rodiny, Luéenec odovzdat maloletd A. B., narodend XX.XX.XXXX do starostlivosti D. G.,
B. XX, XXX XX H..

lll. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia vo veci samej vedenej pod sp. zn.
17P/66/2024.

odovodnenie:

1.Urad préace, socialnych veci a rodiny Ludenec podanym navrhom zo dfia 04.04.2024 sa domahal
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by bola dana povinnost matke odovzdat maloletu do
starostlivosti Reeduka&ného centra, Bankov, KoSice. Zarover podal navrh na nariadenie vychovného
opatrenia a to pobyt v Reeduka&nom centre, Bankov, KoSice. Navrh odbvodnil tym, Ze maloleta A.
B. je v evidencii Uradu s poruchami spravania od maja 2022 na z&klade doru¢eného oznamenia od
Obvodného oddelenia Policajného zboru Lu€enec. V oznameni sa uvadza, Ze maloleta A. sa dopustila
spolu s bratom I. B., narodeny XX.XX.XXXX kradeZi tovaru v OD LIDL. Maloleta A. Zije v spolo¢nej
domacnosti s matkou C. B., narodenou XX.XX.XXXX, starym otcom A. B., narodenym XX XX.XXXX
a so surodencami I. B., narodenym XX.XX.XXXX, J. K., narodenym XX.XX.XXXX a L. K., narodenym
XX XX XXXX. Z programoveho informaéného systému uradu, programu RSD o vyplate socialnych davok
bolo zistené, Ze prijem do rodiny tvori rodi€ovsky prispevok v sume 345,20 eura a pridavok na dieta
v celkovej sume 240 eur mesacne. Maloletd A. B. navstevuje v aktualnom Skolskom roku 6. ro¢nik
Zakladnej Skoly v Lu€enci, Hali¢ska cesta 7. Rodina obyva jednoizbovy byt vo vlastnictve starého
otca maloletej. Byt je zariadeny ucelovym nabytkom. Naklady na byvanie predstavuju sumu cca 200 eur
mesacne. Hygiena domacnosti je na dobrej Urovni.

Dria 23.08.2023 urad telefonicky kontaktovala matka maloletej A., C. B. a v telefonickom rozhovore
uviedla, Ze ma s dcérou vychovné problémy, utekd z domu a neprespava v domacom prostredi.
Z uvedeného dévodu bola pani B. predvolana na urad aj s maloletou dcérou na defi 25.08.2023 o 08.00
hod. Diia 25.08.2023 sa urad telefonicky skontaktoval s pani B., ktora v telefonickom rozhovore uviedla,
ze dcéra sa odmieta dostavit na Urad. S pani B. bolo nasledne dohodnuté, ze Urad uskutoCni v ramci
moznosti v ¢o najblizZSom moznom termine navstevu domacnosti. Pani B. Ziadala urad o umiestnenie



maloletej dcéry v rezimovom zariadeni. Zo strany Uradu jej bol vysvetleny postup a bola informovana
o skuto€nosti, Ze Uurad méze podat na Okresnom sude v Lu€enci navrh na umiestnenie maloletej
do reZimového zariadenia az po vy€erpani inych vhodnych opatreni. Z uvedeného dévodu bolo pani
B. navrhnuté umiestnenie dietata na dobrovolny pobyt formou dohody medzi rodi€om a zariadenim.
V predmetnej veci nasledne urad telefonicky kontaktoval socialnu pracovni¢ku Reedukaéného centra
Cerengany, ktora v telefonickom rozhovore uviedla, Ze by bolo mozné maloletd A. od mesiaca september
2023 do ich zariadenia takouto formou prijat.

Urad dha 05.09.2023 uskutoénil socialne Setrenie v rodine maloletej A.. Matka sa poéas socialneho
Setrenia znova staZovala, Ze jej dcéra nadalej utekd z domu aj s kamaratkou. Do Skoly dna
04.09.2023 nenastupila bez udania dévodu. Matka zatial umiestnenie maloletej dcéry na dobrovolny
pobyt do Reedukaéného centra Cerendany odmieta. Rozhodla sa dat dcére este jednu $ancu vo
veci zmeny jej problémového spravania. Maloletda A. sa v &ase Setrenia nevedela vyjadrit a uviest
dovody jej utekov z domu. Rodine bolo poskytnuté socialne poradenstvo a s maloletou A. bol
vykonany individualny vychovny pohovor. Matke bol v pripade potreby odovzdany telefonicky kontakt
na pedopsychiatricku M. L. v Rimavskej Sobote. Dfia 19.03.2024 urad telefonicky kontaktovala matka
maloletej A. a v telefonickom rozhovore uviedla, Ze ma s dcérou opakovane vychovné problémy, uteka
z domu, stretava sa so star§im chlapcom, neprespi v domacnosti, domov sa vrati az rano, nasledne
nejde do Skoly. Sprava sa ku nej ako ku matke neprimerane, vébec ju neredpektuje. Dria 21.03.2024
bolo uradu zo Zakladnej Skoly, N. G. X, F. doru¢ené hodnotenie na ZiaCku, v ktorom sa uvadza, Ze
spravanie je v ramci vnutorného Skolského poriadku, Ziacka je ticha, nevyrazna. Nenadvazuje kontakt
so spoluZiakmi, prestavky travi na chodbe, trieda ju neprijala. Povinnosti si pIni minimalne, nema zaujme
o vzdelanie. Na hodinach je pasivna, odmieta pracovat, absentuje domaca priprava, ¢asto chyba.
Urad prace, socidlnych veci a rodiny Luéenec, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately v rodine vykonava opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zamerané na
zmiernenie, resp. odstranenie poruch spravania v zmysle zakona &. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov. Ziadne z doteraj$ich opatreni Gradu nesplnilo svoj Gi¢el. Rodine trad poskytuje poradenstvo.
Intervencie sU zamerané na zdbrazfiovanie dblezitosti zadavania hranic maloletému dietatu a ich
dbsledné dodrzZiavanie. Na zaklade uvedeného Urad zastava nazor, Ze je v zaujme maloletej, aby bola
umiestnena v rezimovom zariadeni, kde je predpoklad odstranenia jej vychovnych problémov. Urad
zistoval moznost umiestnenia maloletej v rezimovom zariadeni. Socialna pracovni¢ka Reedukaéného
centra Bankov oznamila uradu, Ze maloletd po nariadeni vychovného opatrenia rozhodnutim sudu je
do zariadenia mozné prijat.

2. Z ozndmenia Reeduka&ného centra v KoSiciach adresovaného Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Lugenec vyplyva, Ze suhlasia s umiestnenim maloletej do Reedukaéného centra Bankov, KoSice.

3. Z hodnotenia dietata vydaného Zakladnou Skolou, Hali¢ska cesta, LuCenec vyplyva, Ze pocas
tohto kolského roku spravanie maloletej je v ramci vnutorného $kolského poriadku. Ziagka je ticha,
nevyrazna, nenadvazuje kontakt so spoluziakmi. Prestavky travi na chodbe, trieda ju neprijala,.
Povinnosti si pIni minimalne, nema zaujem o vzdelanie. Na hodinach je pasivna, odmieta pracovat, ked
je s fou asistent, tak spravi len to, €o jej vyslovene povie, absentuje domaca priprava, ¢asto chyba.
Matka chybajuce hodiny ospravedifiuje. Pogas prvého polroka chybala 310,75 hodin, ospravedinenych
hodin bolo 297 a neospravedinenych 13,75 hodin.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"), na konanie podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podfa § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), pred zagatim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim modze sud nariadit, ak ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7. Podla § 367 ods. 3 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
siedmych dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



8. Podla § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadenie neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim:
ak sa nevyhlasuje je vykonatelné len ¢o bude vyhotovené.

9. Podla § 367 ods. 5 CMP uznesenie o nariadenie neodkladného opatrenia sud méze dorudit
uCastnikom, az pri uskuto€neni vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori boli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sid uznesenie spolu so zapisnicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

10. Podla €l. 5 zakladnych zasad zakona €. 36/2005 Zb. o rodine, zaujem maloletého dietata
je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urCovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuju najma:

a) uroven starostlivosti o dieta

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava

¢) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodi¢mi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi€ovskych prav a povinnosti.

11. V danom pripade sa Urad prace, socialnych veci a rodiny domahal nariadenia neodkladného
opatrenia podfa § 367 CMP pred zagatim konania.

12. Neodkladné opatrenie ako procesny institut slizi na zabezpecenie ochrany porusenych alebo
ohrozenych prav u€astnikov do €asu definitivnej pravnej ochrany a zabezpecluje, aby sa v konani
pokraCovalo bez dalSieho poruSovania alebo ohrozovania prava, ktorého ochrany sa ucastnici
domahaju. Pred jeho nariadenim sud nemusi zistovat vSetky skutoCnosti potrebné na vydanie
rozhodnutia vo veci samej. Je potrebné osvedgit okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Na jeho nariadenie musia nastat zavazné okolnosti, ked na ochranu zaujmov
dietata je neodkladna Uprava pomerov nevyhnutna. Ugelom neodkladného opatrenia je predovsetkym
rychla (bezodkladna) uprava faktickych a pravnych pomerov uc¢astnikov.

13. Vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti sa nevyhnutnost nariadit neodkladné opatrenie posudzuje
vzdy z hfadiska zaujmu dietata, ktory je prioritny. Len v pripade osved&enia bezprostredného ohrozenia
dietata, ¢i osvedCenia iného zavazného dévodu, je na mieste rozhodnut’ neodkladnym opatrenim.

14. Podfa zakladnych zasad €&l. 5 pismeno a) az c), zakona o rodine, zaujem maloletého dietata
je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vsetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urCovani a
posudzovani zaujmu dietata sa zohladrfiuje najma aroven starostlivosti o dieta, bezpecie dietata ako
aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava, ochrana déstojnosti ako ja duSevného,
telesného a citového vyvinu dietata.

15. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého dietata,
aby bolo umiestnené do Reeduka&ného centra, Bankov, KoSice za ugelom zabezpelenia odbornej
pomoci, nakolko ako vyplyva zo spravy kolizneho opatrovnika matka s maloletou méa vychovné problémy,
uteka z domu, stretava sa so star§im chlapcom, neprespava v domacnosti, domov sa vracia az rano
a nasledne nejde do Skoly. Matku nerespektuje, sprava sa ku nej neprimerane. V Skole si povinnosti plni
minimalne, nema zaujem o vzdelanie, na hodinach je pasivna a odmieta pracovat, absentuje domaca
priprava a €asto chyba v Skole. Matka jej nepritomnost’ v Skole ospravedIfiuje. Rodine urad poskytoval
intervencie zamerané na zdéraznovanie dbleZitosti zadavania hranic maloletému dietatu a ich désledné
dodrziavanie. Vzhfadom na nevhodné spravanie maloletej a taktieZ aj na neschopnost matky zabezpecit
maloletej vhodné prostredie na jej vychovu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.



16. Zaroven sud uloZil povinnost matke, aby za stginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec
odovzdala maloleti do Reedukaé&ného centra, Bankov, KoSice. Predmetné neodkladné opatrenie bude
trvat’ az do pravoplatného skon&enia vo veci samej vedenej pod sp. zn. 17P/66/2024.

Poucenie:

17P/18/2024

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruévenia, prostrednictvom
Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odovodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie
doévody mozZno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zac¢at
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dovodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sidom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



