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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v pravnej veci zalobcu: O. Z., Z. O. A. D.. Z. XXXX/XXC, XXX XX D. O.D. S,,
L.: XX XXX XXX pravne zastupeny Advokatskou kancelariou JUDr. Danica Birodova, s.r.o., so sidlom
Piaristicka 46, 911 01 Tren&in, ICO: 36 837 857, proti Zalovanému: Finan&né riaditelstvo Slovenske;
republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 499 500, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného €. 102579711/2018 zo dna 12. decembra 2018, v konani o kasacnej staznosti
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Tren€ine, sp. zn. 11S/43/2019 zo diia

22. septembra 2020, takto

rozhodol:

Krajsky sud konanie o kasacnej staznosti zastavuje.

Ziaden z G&astnikov konania o kasaénej staznosti nem & pravo na nahradu trov konania o kasaénej
staznosti.

odovodnenie:

1. Spravnou Zalobou doru¢enou Krajskému sudu v Tren¢ine (dalej aj ,spravny sud®) dfia 04.03.2019 sa
Zalobca domahal preskumania zakonnosti v zahlavi uvedeného rozhodnutia Zalovaného, ktorym bolo
potvrdené rozhodnutie Dafilového uradu Trencin

¢. 101383930/2018 zo dna 18.07.2018, ktorym bol podla § 68 ods. 5 zakona €. 563/2009 Z. z. o
sprave dani (dafiovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
Zalobcovi vyrubeny rozdiel dane v sume 72.674,50 eur na dani z pridanej hodnoty za zdarovacie obdobie
april 2013.

2. Spravny sud rozsudkom &. k. 11S/43/2019-63 zo diia 22.09.2020 Zalobu zamietol a Zalovanému
nepriznal pravo na nahradu trov konania. Vo¢i uvedenému rozhodnutiu spravneho sudu podal Zalobca
prostrednictvom zvoleného pravneho zastupcu kasaénu staznost doru€enu spravnemu sudu dna
25.11.2020.

3. KedZe Zalobca si svoju povinnost zaplatit sudny poplatok splatny podanim kasalnej staznosti
nesplnil, tak spravny sud vyzvou, & k. 11S/43/2019-110 zo dfia 26.11.2020 vyzval Zalobcu
prostrednictvom zvoleného pravneho zastupcu, aby v lehote 10 dni od doru€enia uvedenej vyzvy zaplatil
sudny poplatok za podanu kasa&nu staznost vo vySke 70,00 eur, pri€om sudny poplatok bol vyrubeny
podla polozky 10 pism. a) prilohy k zakonu &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 71/1992 Zb.*) v spojeni s § 6 ods.
1, ods. 2 a ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. s pou€enim, Ze ak v ur€enej lehote nebude sudny poplatok
zaplateny, sud konanie zastavi v zmysle § 10 ods. 1 zdkona ¢&. 71/1992 Zb.

4. Vy8Sie uvedena vyzva na zaplatenie sudneho poplatku bola Zalobcovi doruena do elektronickej
schranky jeho pravneho zastupcu dnia 02.12.2020, pricom v sudom stanovenej lehote 10 dni nebol sudny
poplatok zo strany Zalobcu zaplateny.



5. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona &. 71/1992 Zb. poplatkova povinnost’ vznika podanim Zaloby,
navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasaénej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

6. Podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zaCatie konania, dovolania alebo kasa¢nej staznosti, sud podla

§ 9 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20200101> zakona €. 71/1992 Zb. vyzve
poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy;
ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

7. Podla § 10 ods. 2 zakona ¢&. 71/1992 Zb. pre nezaplatenie poplatku sud podla § 9 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20200101> zakona €. 71/1992 Zb. konanie nezastavi, ak

a) uz zacal konat vo veci samej,

b) doslo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby alebo vzdjomného navrhu
v tej istej veci po tom, ako zacal konat vo veci samej,

c) ziada zaplatenie poplatku vo vyske odporujlcej Uprave podla tohto zakona,

d) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
e) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud navrhu vyhovie len s€asti, vyzve poplatnika na
zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého sa oslobodenie netyka.

8. Podla § 14 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie vo veciach
poplatkov sa primerane pouZiju ustanovenia zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/> v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CSP*)
okrem § 357 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/> CSP.

9. Podla § 14 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. v staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na
zaplatenie sudneho poplatku.

10. Podla § 14 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. v konani podla tohto zdkona kona a rozhoduje vy3$si sudny
uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona

a rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam vy$Sieho sudneho Uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v
plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat odévodnenie.

11. V nadvéaznosti na vznik poplatkovej povinnosti podanim kasaénej staznosti bol Zalobcovi
(poplatnikovi) za podanu kasacnu staznost vyrubeny sudny poplatok vo vySke 70,00 eur v zmysle
polozky 10 pism. a) prilohy k zakonu &. 71/1992 Zb. v spojeni s § 6 ods. 1, ods. 2 a ods. 3 zakona
€. 71/1992 Zb. KedZe Zalobca si svoju povinnost zaplatit’ sudny poplatok splatny podanim kasacnej
staznosti nesplnil, bol sidom dia 26.11.2020 vyzvany prostrednictvom zvoleného pravneho zastupcu k
zaplateniu uvedeného sudneho poplatku, a to do 10 dni odo dfia doru€enia vyzvy. Vo vyzve na zaplatenie
sudneho poplatku bol Zalobca pouceny, Ze ak nebude sudny poplatok v uréenej lehote zaplateny, sud
konanie zastavi.

12. Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku bola doru¢ovana v zmysle § 72 zakona

€. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,SSP*) Zalobcovi
do elektronickej schranky jeho pravneho zastupcu. Z doru€enky vyplyva, Ze diiom dorucenia vyzvy na
zaplatenie sudneho poplatku Zalobcovi je 02.12.2020. Lehota na zaplatenie sudneho poplatku uplynula
Zalobcovi diia 12.12.2020, av8ak kedZe tento posledny der na zaplatenie siudneho poplatku pripadol
na sobotu, tak v zmysle § 69 ods. 5 SSP koniec lehoty na zaplatenie sudneho poplatku sa posunul na
najbliz8i nasledujuci pracovny den, &ize poslednym driom lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bolo
dria 14.12.2020. Zalobca aj napriek pougeniu o zastaveni konania ako nasledku nezaplatenia sidneho
poplatku v 10-dfiovej lehota od doru€enia vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku, tento sudny poplatok
ani ku diu vyhotovenia tohto uznesenia neuhradil.



13. KedZe Zalobca v lehote uréenej sudom nezaplatil sudny poplatok za podanie kasaénej staznosti vo
vySke 70,00 eur, ktory bol splatny podanim kasacnej staznosti, priom mu bola riadne doru¢ena vyzva
na zaplatenie sudneho poplatku s pouenim o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku, rozhodol
Krajsky sud v Tren&ine podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o zastaveni konania o kasacnej staznosti
Zalobcu voéi rozsudku tunajsieho sudu €. k. 115/43/2019-63 zo dna 22.09.2020, nezistiac Ziadny z
dovodov uvedenych v 10 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb., pre ktory by mal v konani pokracovat aj napriek
nezaplateniu sudneho poplatku.

14. O nahrade trov konania rozhodol spravny sud podla § 170 pism. b) SSP, podla ktorého Ziaden z
ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e mozné podat staznost, nakolko sa jedna o uznesenie spravneho
sudu vydané sudnym udradnikom, ktoré treba dorucit. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na spradvnom sude, ktory napadnuté
uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje spravny sud, ktory napadnuté uznesenie vydal, spravidla bez
nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, spravny sud ju zamietne. Ak je staznost dévodna,
spravny sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni.



