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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudcom Mgr. Petrom Guckom v pravnej veci zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s.,
ICO: 31 575 951, so sidlom Zilina, Hodzova 11, proti Zzalovanému: M. C., D.. XX XX.XXXX, H. N. O. Z,,
A.N. Z., U. XXXX/X, o zaplatenie 344,40 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 344,40 € spolu s Grokom vo vyske 91,65 €, s irokom
z omeskania vo vyske 2,14 €, s Grokom vo vyske 19,90 % ro¢ne zo sumy 397,72 € od 10.6.2014 do
4.7.2014, zo sumy 397,69 € od 5.7.2014 do 15.5.2015, zo sumy 381,48 € od 16.5.2015 do 8.6.2015,
zo sumy 368,02 € od 9.6.2015 do 12.8.2015, zo sumy 366,71 € od 13.8.2015 do 19.10.2015, zo sumy
355,45 € od 20.10.2015 do 18.12.2015 a zo sumy 344,40 € od 19.12.2015 do 20.10.2017 a s trokom
z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 489,37 € od 10.6.2014 do 4.7.2014, zo sumy 489,34 € od
5.7.2014 do 15.5.2015, zo sumy 473,13 € od 16.5.2015 do 8.6.2015, zo sumy 459,67 € od 9.6.2015
do 12.8.2015, zo sumy 458,36 € od 13.8.2015 do 19.10.2015, zo sumy 447,10 € od 20.10.2015 do
18.12.2015 azo sumy 436,05€ 0d 19.12.2015 do 20.10.2017, a to v mesacnych splatkach vo vyske 200,-
€ splatnych vzdy do 15. diia v kalendarnom mesiaci po¢nuc od mesiaca nasledujiuceho po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze v pripade omeSkania s plnenim €o i len jednej splatky riadne
a vCas sa stava zroCnym cely dih.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

[ll. Sud zalobcovi priznava narok na nahradu trov prvoinstanéného konania voci zalovanému v rozsahu
88,14 %.

IV. Sud Zalobcovi priznava narok na nahradu trov odvolacieho konania voci zalovanému v plnom
rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om sude dia 13.6.2014 doméaha, aby sud uloZil zalovanému
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.273,94 € s prisluSenstvom, a to z titulu nesplateného averu.
Uznesenim €. k. 3C/233/2014-28 zo diia 1.7.2015 sud konanie v €asti o zaplatenie sumy 60,- € a v Casti
urokov z omeskania vo vySke 8 % roCne zo sumy 1.383,90 € od 15.5.2014 do 9.6.2014 zastavil. Vo
veci samej sud rozhodol rozsudkom €. k. 3C/233/2014-83 zo dna 14.1.2019, ktorym vyrokom I. konanie
zastavil v €asti o zaplatenie sumy 53,32 €, uroku 18,31 €, uroku z omeSkania 7,89 €, uroku 19,90 %
ro¢ne zo sumy 0,03 € od 5.7.2014 do 15.5.2015, zo sumy 16,21 € od 16.5.2015 do 8.6.2015, zo sumy
13,46 € od 9.6.2015 do 12.8.2015, zo sumy 1,31 € od 13.8.2015 do 19.10.2015, zo sumy 11,26 € od
20.10.2015do 18.12.2015, zo sumy 11,05 € od 19.12.2015 do zaplatenia, uroku z omeSkania 8 % ro¢ne
zo sumy 0,03 € od 5.7.2014 do 15.5.2015, zo sumy 16,21 € od 16.5.2015 do 8.6.2015, zo sumy 13,46 €
od 9.6.2015 do 12.8.2015, zo sumy 1,31 € od 13.8.2015 do 19.10.2015, zo sumy 11,26 € od 20.10.2015



do 18.12.2015, zo sumy 11,05 € od 19.12.2015 do zaplatenia, vyrokom Il. Zalovanému uloZil povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu 876,22 € spolu s Uurokom z omeSkania vo vySke 8 % ro¢ne od 15.5.2014 do
zaplatenia, vyrokom Ill. vo zvy8ku Zalobu zamietol, vyrokom IV. priznal Zalobcovi narok na nahradu trov
konania 27,86 % a vyrokom V. urc€il, Ze o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, ktoré vyda sudny dradnik. Predmetny rozsudok
nadobudol v spojeni s opravnym uznesenim &. k. 3C/233/2014-101 zo dia 25.2.2019 pravoplatnost vo
vyrokoch |., Il. a V. diia 26.3.2019.

2. Proti uvedenému rozsudku podal Zalobca v rozsahu vyrokov lll. a IV. odvolanie, o ktorom rozhodol
Krajsky sud v Trnave uznesenim €. k. 23Co0/76/2019-112 zo dfa 25.9.2019, ktorym rozsudok sudu
prvej indtancie v napadnutej Casti (zamietnutia - vyrok Ill. a nahrady trov konania - vyrok IV.) zruil a
vec mu v tejto Casti vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Vzhladom na uvedené skutoCnosti
zostal predmetom konania narok Zalobcu na zaplatenie sumy 344,40 € spolu s urokom vo vyske 91,65
€, s urokom z omeskania vo vyske 2,14 €, s urokom vo vyske 19,90 % ro¢ne zo sumy 397,72 € (t.].
rozdielu Zalovanej sumy 1.273,94 € a priznanej sumy 876,22 €) od 10.6.2014 do zaplatenia a s urokom
z omeSkania vo vy3ke 8 % roCne zo sumy 489,37 € od 10.6.2014 do zaplatenia. V pravnom zavere
odvolaci sud skonStatoval, Ze nie je opodstatneny zaver sudu prvej inStancie o tom, Ze predmetny
Uver sa povazuje v désledku absencie Udaja v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Uveroch za bezurony a bez poplatkov podfa § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zakona. Z
uvedeného dévodu bude potrebné posudit dévodnost priznania urokov a poplatkov a v pripade potreby
doplnit dokazovanie, jeho vysledky riadne vyhodnotit’ a nalezite sa vysporiadat' s relevantnou pravnou
a skutkovou argumentaciou stran sporu.

3. Na zaklade Uverovej zmluvy zo diia 19.10.2012 (dalej len Zmluva) poskytol Zalobca Zalovanému
bezu&elovy spotrebitelsky uver vo vyske 1.500,- €. Spotrebitelsky Gver sa Zalovany zaviazal splacat v
pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 41,92 € (spolu s poplatkom za spravu uverového uétu) po
dobu 60 mesiacov, t.j. celkovo mal Zalovany zaplatit sumu 2.515,20 €. Zmluvné strany si zaroveri dohodli
RPMN vo vy8ke 25,01 %, fixnu roénu drokovu sadzbu vo vySke 19,90 %, konecnu splatnost’ Uveru
20.10.2017, splatnost prvej splatky 20.11.2012 a splatnost’ dalSich splatok vzdy 20. dia v kalendarnom
mesiaci. Zalovany nesplacal poskytnuty Gver riadne a v&as, a to aj napriek vyzve Zalobcu k plneniu
diZnej Ciastky zo diia 22.4.2014, ktora predchadzala vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti uveru ku driu
15.5.2014. Z predloZeného prehfadu splatok a uhrad mal sud preukazané, ze zalovany do dria podania
Zaloby uhradil sumu 570,46 € a po tomto datume sumu 53,32 €. Pohladavka ku dfiu podania Zaloby
predstavovala sumu 1.427,73 € a pozostavala z diZznej istiny vo vySke 1.273,94 €, z dlZného uroku vo
vySke 91,65 €, z dIZzného uroku z omeskania vo vySke 2,14 € a z dlznych poplatkov vo vyske 60,- €.

4. Podfla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika u€inného v €ase uzatvorenia Zmluvy
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

ucinného v Case uzavretia Zmluvy (dalej len zdkon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch)
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

6. Podfa § 2 pism. a/, b/, d/ zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch na ucely tohto zakona
sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

7. Podfa § 7 ods. 1, ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat



spotrebitelsky uver, pri¢om berie do ivahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru. Povinnost podla
prvej vety sa povaZzuje za splnenu, ak je splatenie spotrebitelského Uveru v celom rozsahu zabezpecené
peniaznymi prostriedkami alebo cennymi papiermi; tym nie je dotknuté ustanovenie § 17 ods. 3.
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost Udaje potrebné na posudenie schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky aver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat informacie o
spotrebitelovi z prislusnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom. 17)

8. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,



w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

9. Podfa § 11 ods. 1, ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru.

10. Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika
ucinného v ¢ase uzatvorenia Zmluvy (dalej len Obc&iansky zakonnik) spotrebitefskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktor uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

11. Podla § 53 ods. 1, ods. 2, ods. 5, ods. 6 Obclianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy
nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelnd podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal
spotrebitel moznost obozndmit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Neprijatefné
podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné. Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je
poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu
na finanénom trhu za spotrebitelské uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan€nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych penaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

12. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

13. Podla § 565 Obcdianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

14. Podla § 232 ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) ak sud
ulozil povinnost plnit opakujluce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a



splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeskanie
s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

15. Na zéklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil sud pravny
zaver, ze Zaloba bola podana dévodne len Ciastoéne. Predmetom konania zostal po nadobudnuti
pravoplatnosti vyrokov I. a Il. rozsudku zo dfia 14.1.2019 narok zalobcu na zaplatenie sumy 344,40
€ spolu so zmluvnym urokom a s urokom z omeskania z dlZznej sumy. Sud po doplneni dokazovania
a opatovnom pravnom posudeni vychadzajuc zo zaverov rozhodnutia odvolacieho sudu vyhodnotil
Zalobu za CiastoCne ddvodnu, nakolko bolo preukdzané, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o
uvere, ktoru sud vyhodnotil ako zmluvu o spotrebitelskom uvere uzatvorenu podla zakona &. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Sud zistil, Ze predmetna Zmluva je spotrebitelskou zmluvou v
zmysle prisludnych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika, nakolko Zalobca konal v rdmci predmetu svojej
obchodnej, resp. inej podnikatelskej Cinnosti ako dodavatel podla § 52 a nasl. Ob¢&ianskeho zakonnika,
pricom Zalovany mal v zmysle § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika postavenie spotrebitela, nakolko pri
uzatvarani a plneni Zmluvy nekonal v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti
a z uvedeného dévodu je na dany vztah potrebné aplikovat vSetky ustanovenia tykajuce sa ochrany
spotrebitela. Z povahy spotrebitelskych zmluv vyplyva, Ze nesmu obsahovat neprimerané podmienky,
t. j. ustanovenia, ktoré spdsobuju znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela.

16. V konani bolo preukazané, Ze na zaklade Zmluvy plnil Zalobca a poskytol Zalovanému spotrebitelsky
uver, zalovany v8ak riadne neplnil v zmysle dohodnutych podmienok a predmetny Gver nesplacal.
Z uvedeného dévodu ho zalobca vyzval na uhradenie nedoplatku na splatkach s upozornenim, Ze
ak nedoplatok neuhradi, bude opravneny Ziadat zaplatenie celej pohlfadavky. Sud mal preukazané,
Ze predmetna vyzva bola Zalovanému doru€ena dna 24.4.2014, Zalobca si teda uplatnil pravo na
zosplatnenie dlhu v sulade so zakonom, kedZe uvedené pravo vyplyva z bodu 4.2.1. Zmluvy, t.j. bolo
uCastnikmi dohodnuté. Vzhlfadom na uvedené skutoénosti sud Zalobe vyhovel a Zalovanému uloZil
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 438,19 € pozostavajucu z dlZznej istiny Uveru vo vySke 344,40 €, z
vyCisleného diZného zmluvného uroku do zosplatnenia uveru vo vyske 91,65 € a z vy€isleného dlzného
uroku z omeskania do zosplatnenia Uveru vo vyske 2,14 €. Zaroven sud priznal Zalobcovi narok na urok
aj po zosplatneni uveru, av8ak len vo vySke, aku by pri riadnom plneni povinnosti zo Zmluvy Zalovany ako
diZnik zaplatil ako cenu pefiazi. Vychadzajuc z rozhodnutia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky &. k.
5 Cdo 42/2020 zo dia 16.6.2020 potom zalobca nema narok na uroky z Uveru az do uplného zaplatenia
istiny po vyhlaseni pred&asnej splatnosti uveru, z ktorého dévodu sud Zalobcovi priznal zmluvné Uroky
vo vySke 19,90 % ro€ne z dlZznej sumy istiny Gveru (t.j. zo sumy 397,72 € predstavujucej rozdiel medzi
pbévodne Zalovanou sumou 1.273,94 € a priznanou sumou 876,22 €) v zavislosti od €iasto&nych plneni zo
strany Zalovaného len do 20.10.2017, t.j. do konec€nej splatnosti Uveru v zmysle Zmluvy a vo zvy3nej Casti
Zalobu zamietol. Vzhfadom na skuto€nost, Ze Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim pefiazného
zavazku, sud priznal Zalobcovi aj narok na uroky z omeskania vo vyske 8 % ro€ne v sulade s nariadenim
vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika (v zmysle
§ 10c citovaného nariadenia vlady), a to z dlZnej sumy do vyhlasenia pred€asnej splatnosti averu (t.j.
zo sumy 489,37 € predstavujucej sucet sumy 397,72 € a sumy dlzného uroku 91,65 €). V zmysle petitu
Zaloby sud uroky z omeskania Zalobcovi priznal od 10.6.2014, t.j. odo dfia spisania Zaloby, a to v
z4avislosti od Ciasto€nych plneni zo strany Zalovaného.

17. Sud ma za to, Ze Zmluva obsahuje vSetky obligatérne nalezitosti pozadované ustanovenim § 9
zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Pri posudzovani nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2
pism. k/ citovaného zakona vychadzal z eurokonformného vykladu predmetného ustanovenia, podla
ktorého nemozno od dodavatelov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu,
t.j. rozpis splatok po &astiach, a teda aby zmluva obsahovala &iselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna
vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky, ako to konstatoval aj Najvyssi sud SR uznesenim &. k.
3 Cdo 146/2017 zo diia 22.2.2018. Po preskimani Zmluvy dospel sud takisto k zaveru, Ze obsahuje
spravny udaj o RPMN, a to vychadzajuc z vypocétu na zaklade interaktivnej kalkulatky na vypocet
RPMN na internetovej stranke www.fininfo.sk (t.j. na finanénom portali Ministerstva financii SR). Uvedeny
vypocet vSak nezohladriuje datum splatnosti splatok v ramci kalendarneho mesiaca, ked mozno uviest
splatnost len na zaciatku alebo na konci mesiaca (na konci obdobia je vysledna hodnota vo vyske 24,64
% a na zaciatku obdobia vo vySke 25,73 %). Z vy3Sie uvedenych skuto€nosti nemozno konstatovat
bezuro€nost a bezpoplatkovost spotrebitelského Gveru, kedZe v Zmluve je uvedena hodnota RPMN



25,01 %. Sud tiez konstatuje, Ze odplata za spotrebitel'sky uver neprevySuje odplatu obvykle poZzadovanu
na finanénom trhu za spotrebitel'ské Uvery v obdobnych pripadoch, a to vychadzajuc zo suhrnnych
informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch bankami a pobockami zahraniénych
bank pre spotrebitel'sky uver vo vySke 1.500,- € so splatnostou od 1 do 5 rokov za 3. Stvrtrok 2012, kedy
bola stanovena v rozsahu 46,35 %, priCom vS8ak medzi zmluvnymi stranami bola dohodnutd RPMN v
sadzbe 25,01 %. Sud dodava, Ze Zalobca vykonal dostatocné posudenie bonity Zalovaného v zmysle
ustanovenia § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, a to dopytmi na Socialnu
poistovriu, spoloény register bankovych informacii (SRBI), nebankovy register klientskych informacii
(NRKI), ako aj udajmi poskytnutymi samotnym Zalovanym pred uzavretim Zmluvy.

18. Sud v sulade s ustanovenim § 232 ods. 4 CSP ulozil Zalovanému povinnost zaplatit priznanu sumu
v mesacénych splatkach po 200,- € s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stava zro€nym cely dlh, a to
s poukazom na jeho nepriaznivé majetkové pomery. Sud mal z vyjadrenia Zalovaného preukazané, ze je
rozvedeny, ma dve vyzivovacie povinnosti voci detom (150,- € ku kazdému dietatu), ktoré skuto€nosti
podla nazoru sudu jednoznaéne oddvodiiuju zaver, Ze vzhfadom na uplatneny narok a osobné pomery
stran sporu je vhodné Zalovanému urcit povinnost plnit' priznand sumu v splatkach. Sud ma za to,
Ze celkova doba splacania nebude predstavovat neumerné zvyhodnenie Zzalovaného na ukor Zalobcu.
Sud uz len dodava, Ze dlh bude splateny do troch rokov od pravoplatnosti rozsudku, ktoré obmedzenie
benefitu vyplyva zo sudnej praxe.

19. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1, ods. 2 CSP a Zalobcovi priznal
narok na nahradu trov prvoinstanéného konania voc€i zalovanému v rozsahu 88,14 %, nakolko mal vo
veci len CiastoCny Uspech. Sud ma za to, Ze Zalobca v €asti o zaplatenie sumy 86,20 € (upomienky vo
vyske 60,- € + zmluvny urok vo vy8ke 18,31 € + Uroky z omeSkania vo vyske 7,89 €) zavinil zastavenie
konania, kedZe v tejto €asti zobral Zalobu iastoéne spat bez uvedenia dévodu. Predmetom konania tak
zostal zvySok uplatneného néroku, ktory v8ak determinuje vyrok o naroku na nahradu trov konania. V
zmysle uvedeného bol Zalobca uspesny vo vySke 94,07 % a Zalovany vo vySke 5,93 %, uspesnejsi bol
teda Zalobca, a to v rozsahu 88,14 %, ktory predstavuje rozdiel medzi uspechom Zalobcu a uspechom
Zalovaného (94,07 % - 5,93 %). V suvislosti s CiastoCnym zamietnutim Zaloby v &asti prisluSenstva
sud konstatuje, Ze pre pomerné rozdelenie trov konania je rozhodujuci pomer Uspechu a netuspechu v
uplatnenej istine bez prislusenstva, pokial v Zalobe nie je vy€islena (vid uznesenie NajvysSieho sudu
SR €. k. 6 Obo 243/2007). Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalobca prisluSenstvo pohfadavky v Zalobe v
Casti, v ktorej bola zamietnuta, nevycislil, sud uzavrel, Ze Zalobca v €asti prislusenstva nebol nelspesny.
Poslednym vyrokom sud podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim § 396 ods. 3 CSP priznal
Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania voci Zalovanému v plnom rozsahu, nakolko v
odvolacom konani bol plne uspeSny. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne v zmysle § 262 ods.
2 CSP samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik, a to po nadobudnuti pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona &. 233/1995 Z. z.. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu
na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €. 233/1995 Z. z.) a ktorého jej vykonanim poveri
sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z. z.).



