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Opravné uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobcu: CD Consulting, s.r.o., so sidlom Nagano Office Center,
so sidlom K &ervenému dvoru 3269/25a, 130 00 Praha 3, Ceska republika, ICO: 26 429 705, pravne
zastupeny: Fridrich Lawyers, s.r.0., advokéatska kanceléria so sidlom Dunajska 6, 811 08 Bratislava -
mestska &ast Staré Mesto, ICO: 36 864 421, proti zalovanej: Z. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. Y. XXX/
X, X., v konani o zmenkové plnenie, o oprave rozsudku, takto

rozhodol:

[.S0d opravuje uvodnu Cast (zahlavie) rozsudku Okresného sudu Namestovo ¢€.k. 5C/23/2014-31
zo dna 31.03.2015 2018 v Casti oznacenia priezviska zalovanej tak, Zze uvodna Cast rozsudku spravne
znie :

...,proti zalovanej: Z. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. Y. XXX/X, X. ...

Il. Ostatné Casti rozsudku Okresného sidu Namestovo ¢€.k. 5C/23/2014-31 zo diia 31.03.2015 ostavaju
nezmeneneé.

odovodnenie:

1. Okresny sud Namestovo rozsudkom €.k. 5C/23/2014-31 zo dfia 31.03.2015 rozhodol v sudenej veci
vo veci samej tak, Ze Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 274,80 Eur spolu s 6% ro€nym urokom
zo zmenkovej sumy: zo sumy 420,- Eur od 05.01.2011 do 18.01.2012, €o predstavuje 26,24 Eur, zo sumy
374,80 Eur od 09.11.2012 do 23.09.2013, o predstavuje 37,83 Eur, zo sumy 274,80 Eur od 24.09.2013
do zaplatenia, ako aj zmenkovu odmenu vo vyske 1/3 zmenkovej sumy, teda sumu 1,40 Eur, to vSetko
v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku (. vyrok). Vo zvy8ku, sud navrh Zalobcu zamietol (ll.
vyrok). Zarover sud tretim vyrokom Zalovanej nahradu trov konania nepriznal. Proti tomuto rozhodnutiu
podal Zalobca odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Ziline rozsudkom &.k. 10C0/440/2015-65 zo
dnia 25.02.2016 tak, Ze pripustil iastocné spatvzatie navrhu o zmenkovy urok vo vyske 0,19% denne
z0 sumy 420,- Eur od 22.10.2010 do 18.01.2012, zo sumy 374,80 Eur od 19.01.2012 do 23.09.2013,
2o sumy 274,80 Eur od 24.09.2013 do zaplatenia, v tomto rozsahu rozsudok v €asti vyroku ll., v ktorom
okresny sud zamietol vo zvy8ku navrh zruSil a konanie o navrhu navrhovatela v tejto zruSenej Casti
zastavil. Zaroven dovolaci sud potvrdil rozsudok vo zvySnej Casti zamietnutia navrhu (Cast' vyroku Il.
rozsudku) a v suvisiacom vyroku o nahrade trov prvostupriového konania. Toto rozhodnutie odvolacieho
sudu sa nedotyka rozsudku vo zvySku (vyrok 1.).

2. Rozsudok prvostupriového sudu tak v spojeni s rozsudkom odvolacieho sudu nadobudol
pravoplatnost vo vyroku |. dfia 15.05.2015, vo vyrokoch Il. a Ill. dAa 22.04.2016 a vykonatelnost vo
vyroku |. diia 19.05.2015 a vo vyroku Il. a lll. dha 22.04.2016.

3. Diia 18.12.2020 bola tunajSiemu sudu doru€ena ziadost o opravu exekucného titulu v tejto pravnej
veci, ktort sidu adresoval Branislav Hadodasz, konatel spolo¢nosti PRIVATE CAPITAL INVESTMENT
LIMITED, so sidlom 83 Ducie Street, Manchester, England, M1 2JQ. Podanu Ziadost odévodnil tym, Ze v



priebehu exeku€ného konania doslo k zmene U¢astnikov konania na strane opravneného, kde namiesto
pbvodného opravneného spoloénosti CD Consulting, s.r.o., vstupil novy opravneny a to spolo¢nost
Private Capital Invenstments Limited, Manchester. V predmetom rozhodnuti okresného sudu ziadali o
opravu zahlavia, nakolko v fiom je nespravne uvedené priezvisko povinnej, a to uvedené priezvisko
Pindiakova, pri€om spravne ma zniet J..

4. Podla § 224 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

5. Sud sa oboznamil so spisovym materidlom ako aj s podanou Ziadostou o opravu, ktoru posudil len
ako podnet nie navrh na opravu, nakolko spolo¢nost PRIVATE CAPITAL INVESTMENT LIMINET, nie je
ucastnikom tohto sudneho konania. Toto konanie bolo pravoplatne skon¢ené dria 22.04.2016. Sud vsak
pri opatovnej kontrole spisu zistil, Ze v zahlavi rozsudku 5C/23/2014-31 zo dfia 31.03.2015 nespravne
oznadil Zalovanu, nakolko aj z vykonanej lustracie v registri obyvatelov vyplyva, Ze spravne priezvisko
Zalovanej ma zniet ,J.".

6. Nakolko pri vyhotovovani rozsudku 5C/23/2014-31 zo dfa 31.03.2015 doslo k zrejmej nespravnosti pri
oznacleni priezviska Zalovanej, sud tato nespravnost opravil a rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. Zaroven sud rozhodol o tom, Ze ostatné Casti predmetného rozsudku zostavaju
nezmeneneé.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je
pripustna staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15
dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zru8enia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu (§239 a nasl. CSP).



