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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyfia Okresného stdu Banska Bystrica JUDr. Elika Snajderova podra § 353 ods. 1 Tr. por. v
Banskej Bystrici dhia 15.01.2021 takto

rozhodol:

W. X., nar. XX.XX.XXXX v U. U., trvale bytom Y. O. C.. XXXX/XX, Y., t&. vU. Q. T W.K.Y.D. Q. T.

je vinny, Ze

1. v presne nezistenom Case dfia 14.07.2018 z presne nezisteného miesta v meste Banska Bystrica,
oslovil J. N., XX XX.XXXX, trvale bytom W. C.. XXX, U. U. s ponukou Gdajného kupenia mobilnych
telefébnov zn. Samsung Galaxy S9 a S9+ za polovi¢né ceny priamo od vyrobcu Samsung aj s certifikatom,
kde na zaklade toho si J. N. objednal 2 ks mobilnych telefénov zn. Samsung Galaxy S9+ v celkovej
vyske 660,- €, pricom v ¢ase okolo 12:00 hod. dia 15.07.2018 na parkovisku Europa Shoppnig Center,
Na Troskach &. 25, Banska Bystrica, osobne odovzdal obvinenému hotovost vo vySke 660,- € , priCom
obvineny mu odovzdal doklad ,Faktura“ €. XXXXXXXX na sumu vo vySke 660,- € od spol. R. Y.N..K.., s
tym, ze na druhy den predmetné mobilné telefény donesie, avSak nasledne termin odovzdania telefonov
predlzoval réznymi vyhovorkami, priCom dnia 17.07.2018 poslal J. N. print screen platby z nejakého
uctu, kde sa nachadzal jeho uvedeny ucet s tym, Zze mu vracia sumu vo vyske 330,- €, ako platbu za
jeden telefon, avSak doteraz ziadna suma nepri$la, nasledne prestal komunikovat, finanéna hotovost
mu nevratil, &im spdsobil poskodenému J. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. C.. XXX, U. U. $kodu
vo vyske 660,- €,

2. v presne nezistenom Case dna 18.07.2018 z presne nezisteného miesta v meste Banska Bystrica,
oslovil J. C., XX.XX.XXXX, trvale bytom X. C.. X, U. U., s tdajnou ponukou ktpenia mobilnych telefénov
zn. Samsung Galaxy S9 a S9+ za polovi¢né ceny priamo od vyrobcu Samsung s certifikatom, kde
na zéklade toho si J. C. objednal 7 ks mobilnych telefénov zn. Samsung Galaxy S9+ v celkovej
vyske 2.310,- €, pricom dna 18.07.2018 na parkovisku Europa Shoppnig Center, Na Troskach ¢&. 25,
Banska Bystrica osobne odovzdal obvinenému hotovost vo vySke 2.310,- €, pricom obvineny mu
odovzdal doklad ,Faktura® €. XXXXXXXX na sumu vo vyske 2.310,- € od spol. R. Y..N..K.., s tym, Ze
do dna 22.07.2018 predmetné mobilné telefony donesie, avSak nasledne termin odovzdania telefonov
predlzoval réznymi vyhovorkami, ako aj tym, Ze mu malo zhoriet vozidlo a pod., pri€om nasledne posilal
J. C.Q. print screen platby z nejakého uétu, kde sa nachadzal jeho uvedeny Géet s tym, Ze vracia sumu
vo vySke 2.310,- €, ako platbu za v8etky mobilné telefony, av8ak doteraz Ziadna suma neprisla, nasledne
prestal od januara roku 2019 komunikovat, finanénu hotovost nevratil, &im spdsobil poskodenému J. C.,
XX XX.XXXX, trvale bytom X. C.. X, U. U. $kodu vo vyske 2.310,- €

3. dna 09.07.2018 v Case o0 14:38 hod. kontaktoval cez aplikaciu Facebook - Messenger J. X., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom S.T. C.. X, U. U., ktorému ponukol na kipu 5 ks mobilnych telefénov zn.
Samsung Galaxy S9 Plus v celkovej hodnote 1.650,- €, s ¢&im poskodeny suhlasil a diia 10.07.2018 v
Case 0 13:20 hod. v Banskej Bystrici na Kapitulskej ulici prevzal od J. X. finan€né prostriedky vo vySke
1.650,- € na kupu 5 ks mobilnych telefénov zn. Samsung Galaxy S9 Plus, ktoré vSak nedodal a ani mu
doteraz nevratil finan&né prostriedky, &im J. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. C.. X, U. U. sposobil
Skodu vo vySke 1.650,- €,



4. v presne nezistenom obdobi od 12.10.2018 do 31.10.2018 v Banskej Bystrici prevzal od D. X., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom F. C.. XX, U. U. sumu 1.000.- €, ktoré mu D. X. poslal bezhotovostne na gislo
UEtu Y. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX za ucelom zabezpelenia vyhodnej kupy piatich kusov mobilnych
telefébnov zn. Samsung Galaxy S9 a Samsung Galaxy S9+ s tym, Ze obvineny svoj zavazok spocivajuci
v zabezpeceni tychto telefénov nesplnil, D. X. na naliehanie aZ nasledne vratil len sumu 550,- €, zvy3$nu
sumu 450,- € mu doteraz nevratil a ani nezabezpecil mobilné telefény, ¢im spdsobil poSkodenému D.
X., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F. C.. XX, U. U. 8kodu vo vyske 450,- €

5. po predchadzajucej e-mailovej a telefonickej komunikacii so Y. S., Ustne poverenou svojou sestrou
J.. J. Q. na kipu osobného motorového vozidla, si Y. S. zadiatkom marca 2019 na internetovej stranke
www.bazos.sk zadala inzerat so zaujmom o kupu osobného motorového vozidla pre svoju sestru, na
ktory reagoval obvineny s ponukou, Ze kupu vozidla ako konatel spolo¢nosti R., Y..N..K.., Y. O. C.. XX,
U. U., ICO: XX XXX XXX sprostredkuje, pricom od nej diia 11.03.2019 v &ase po 19:30 hod. na adrese
jej trvalého pobytu vylakal finan&nu hotovost vo vySke 5.000,- € ako zalohu za sprostredkovanie, o ¢om
spolu na mieste spisali sprostredkovatel'ski zmluvu, avsak vozidlo v lehote uréenej v zmluve nedodal
a prevzatu zalohu doteraz nevratil, po naslednom nedodani vozidla odovzdala Y. S. svojej sestre J.. J.
Q., nar XX.XX.XXXX v N., trvale bytom S. C.. XXX/X, F. sumu predstavujicu vysku $kody 5.000,- €, &im
poskodenej Y. S., nar. XX.XX.XXXX v N., trvale bytom S. C.. XXX/X, F. sposobil §kodu vo vyske 5.000,- €

6. v presne nezistenom Case dria 08.03.2019 pred OD Europa Shoping Center, na ulici Na Troskach
v Banskej Bystrici po predchadzajucej vzajomnej dohode s H. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
XX. J. C.. XXXX/X, T. S. uzatvoril pisomnu ,Sprostredkovatelski zmluvu“ zo difa 08.03.2019 medzi
spol. R. Y.N.K.., Y. Y. Y. 0. C.. XX, Y., okr. U. U., ICO: XX XXX XXX v zastupeni obvinenym ako
.Sprostredkovatefom” a H. M. na strane ,kupujuceho®, ktorej predmetom bolo kipenie ojazdeného
motorového vozidla zn. Skoda Superb, rok vyroby 2017 so stavom 47.000 km v celkovej hodnote
11.000,- €, pri€om pri podpise prevzal ,sprostredkovatel” zalohu vo vySke 6.250,- €, v stanovenej lehote
do 15 dni od podpisu sprostredkovatelskej zmluvy mal hore uvedené vozidlo kupit, vykonat odbornu
prehliadku, prihlasit vozidlo a nasledne pristavit vozidlo kupujucemu H. M. na predaj s doplatenim
financnych prostriedkov do kupnej ceny, ¢o sa vSak zo strany obvineného v lehote 15 dni ani do
suCasnosti nestalo, obvineny nekupil hore uvedené vozidlo, nasledne v stanovenej lehote ani do
suCasnosti nevratil prevzata zalohu H. M., nasledne prestal komunikovat, zatajovat’ sa a ucelovo sa
vyhybat kontaktu, &im poskodenému H. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XX. J. C.. XXXX/X, T. S.
spbsobil Skodu v celkovej vyske 6.250,- €,

7. v presne nezistenom &ase, zaCiatkom mesiaca jul 2019 v Banskej Bystrici, uzavrel ustnu dohodu s D.
0., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom .. J.. U. C.. X, U. U., predmetom ktorej bol predaj motorového vozidla
zn. Hyundai i20 ev. €. U.-XXXGA, VIN: Q., rok vyroby 2015 s poctom najazdenych kilometrov 33.800
za cenu 7.200,- €, ktorého vlastnickom bola D. O., ktora ako vlastnik vozidla zarover vopred podpisala
kupnu zmluvu, vystavila splnomocnenie overené notarom na odhlasenie vozidla a osobne odovzdala
vSetky doklady s kfu€mi a vozidlom obvinenému, ktory nasledne prostrednictvom inzeratu cez nezisteny
internetovy portal nasiel kupujuceho, ktory prejavil o vozidlo zaujem, nasledne po obhliadke a skiSobne;j
jazde sa obvineny s predavajucim bez vedomia a suhlasu vlastnika vozidla dohodol na novej zniZene;j
cene vo vySke 6.300,- €, v désledku Eoho doSlo prostrednictvom sprostredkovatela - obvineného k
uzavretiu a spisaniu kiipnej zmluvy zo diia 10.07.2019 medzi predajcom D. O. a kupujicim S. Y., trvale
bytom D. U. C.. XXX, okres M. za sumu 6.300,- €, nasledne po odhlaseni z evidencie na OR PZ v Banske;
Bystrici, kupujuci S. Y. vyplatil obvinenému v hotovosti sumu 6.300,- €, ktord mal nasledne odovzdat
predavajucej a vlastni¢ke vozidla D. O., ¢o vS8ak do suc€asnosti neurobil, prifom nasledne vyhotovil
fiktivnu prvu stranu kapnej zmluvy, ktora zaslal prostrednictvom instagramu predajcovi a vlastnikovi
vozidla s tym, Ze predmetné vozidlo predal za dohodnutt cenu vo vy3ke 7.200,- € a finan¢né prostriedky
zo strany kupujuceho budu poukazané na bankovy uc€et predajcu a vlastnika vozidla, avSak obvineny
ako sprostredkovatefl takto ziskané finanéné prostriedky predajcovi a vlastnikovi vozidla do su€asnosti
nevratil a spdsobil tak poskodenej D. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J.. U. C.. X, U. U. $kodu vo
vyske 7.200,- €

teda
vbodoch1,2,3,4,5a6



pokra¢ovacim konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a
spbsobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu

v bode 7

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu

¢im spachal

vbodoch1,2,3,4,5a6

pokracovaci precin ,Podvod” podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

v bode 7
precin ,Podvod“ podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

a za to mu sud

uklada

podfa § 221 ods. 2 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak. a § 38 ods.
2 Tr. zak., za pouzitia § 41 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. spolo¢ny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
tridsat' mesiacov.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Sud podla § 61 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak. a §
38 ods. 2 Tr. zak. ukladé obvinenému trest zdkazu Cinnosti vykonavat' funkciu Statutarneho organu v
pravnickych osobach.

Sud podfa § 41 ods. 3 Tr. zak. rusi vyrok o vine a treste z rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
sp.zn. 1T/18/2020 zo dfia 16.09.2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 3To/86/2020
zo diia 26.11.2020 tykajuci sa len obvineného W. X., ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. rusi vyrok o vine z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn.
4T/74/2019 zo dia 04.12.2019, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn.
5To/40/2020 zo dria 09.06.2020 v bodoch 1, 2, 3 a 4, cely vyrok o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenému J. N., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom W. C.. XXX, U. U. $kodu vo vyske 660,- €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenému J. C.A., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom X. C.. X, U. U. $kodu vo vyske 2.310,- €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenému J. X.C., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom S. C.. X, U. U. $kodu vo vyske 1.650,- €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost' nahradit poSkodenému H. M., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom I.. XX. J. C.. XXXX/X, T. S. 8kodu vo vyske 6.150,- €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. ukladad obvinenému povinnost' nahradit poSkodenej spolo&nosti
Komunélna poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Stefanikova &. 17, Bratislava, ICO: 31 595 545
Skodu vo vySke 2.190,93 €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenej Y. S., nar.
XX XX.XXXX v N., trvale bytom S. C.. XXX/X, F. 8kodu vo vyske 5.000,- €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenej D. O., nar.
XX XX XXXX v U. U, trvale bytom I.. J. U. C.. XXXX/X, U. U. $kodu vo vyske 7.200,- €.

Sud podia § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenému D. X.E., nar.
XX XX.XXXX v U. U, trvale bytom F. C.. XXX/XX, U. U. §kodu vo vyske 450,- €.



