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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Strgda sudcom JUDr. Petrom Dumanom v sporovej veci zalobcu: Slovenska
kancelaria poistovatelov, ICO: 36 062 235, Bajkalska 19B, Bratislava, zast.: JUDr. Jan MiSura, PhD.,
advokatska kancelaria v Bratislave, proti Zalovanej v 1. rade: D. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom T.

XXX, P..C.. T. - P. XXX, 0 2.963,06 € s prisl., takto
rozhodol:

I. Zalovana v 1. rade je povinna do troch dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit' Zalobcovi 2.963,06 € s
5 %-nym ro¢nym urokom z omeskania od 18.01.2019 do zaplatenia.

Il. Zalobcovi sa priznava vo&i zalovanej v 1. rade narok na nahradu 100 % trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doslou dfia 14.08.2019 domahal vogi Zalovanej v 1. rade a Zzalovanému v 2. rade
(oznaCenému v platobnom rozkaze tun. sudu z 08.09.2019, &. k. 19C/34/2019-91) zaplatenia nahrady
plnenia z garan¢ného fondu vyplateného pozostalej poSkodeného, ktorému dha 12.07.2012 Zalovany v
2. rade ako vodi¢ nepoisteného vozidla Zalovanej v 1. rade spdsobil svojou jazdou tazku ujmu na zdravi
s nasledkom smrti. Zalobca z garanéného fondu uspokojil prostrednictvom svojho povereného é&lena
regresny narok Socialnej poistovne vzniknuty vyplatenim déchodkovych davok (vdovského déchodku)
pozostalej za obdobie od 08.07.2017 do 07.06.2018, &im na Zalobcu preSiel narok poskodeného vodi
Zalovanym. Napriek vyzve Zalobcu zo 17.12.2018 v8ak Zalovani tuto sumu zalobcovi nezaplatili.

2. Zalovanej v 1. rade bola Zaloba spolu s vyzvou na vyjadrenie dorugena s Uginkami k 14.10.2020
postupom podla § 116 ods. 2 Civilného sporpvého poriadku po marnom vykonani v8etkych ukonov
potrebnych na zistenie jej skutoného pobytu. Zalovana v 1. rade na Zalobu a vyzvu nijako nereagovala.

3. Zalovany v 2. rade sa k Zalobe dorugenej mu spolu s platobnym rozkazom &. k. 19C/34/2019-91 do
vlastnych ruk dfia 17.10.2019 nevyjadril. Pravoplatnostou platobného rozkazu, ktora nastala 05.11.2019,
sa tak konanie vodi Zalovanému v 2. rade skoncilo.

4. Sud na prejednanie veci v zostavajucej Casti voci Zalovanej v 1. rade nariadil pojednavanie (§ 177 ods.
1 Civilného sporového poriadku; dalej len ,CSP*), na ktorom v nepritomnosti stran vykonal dokazovanie,
vec pravne posudil a rozhodol.

A. Skutkovy stav

5. Na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktoré sa povazuju za nesporné podla § 151 CSP, v spojeni
s listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise: relacia dopravnej policie (€. . 10 az 28), Ziadost' o nahradu



Skody (€. I. 29 a 30), vyzva (€. |. 31 a 32), oznamenie o poistnom plneni (&. I. 33 a 34), vyuctovanie (&.
I. 35 a 36), emaily (C. I. 37 az 54), vypis z uctu (€. I. 55), vyzva na nahradu poistného plnenia (&. I. 56 a
57), obalka (€. I. 58 a 59), ustalil sud tento skutkovy stav:

6. Dha 12.07.2012 viedol Zalovany v 2. rade motorové vozidlo, ktorého drzitefom bola Zzalovana v 1.
rade, tak, Ze mu nevenoval dostatoénu pozornost, &im zavinil dopravnu nehodu, désledkom ktorej bol
vznik taZkej ujmy na zdravi s ndsledkom smrti poSkodeného (Pavel Sako). Socialna poistoviia v obdobi
od 08.07.2017 do 07.06.2018 vyplatila pozostalej poSkodeného (RuZzena Sakova) déchodkové davky v
sume 2.963,06. (nesporné skutocnosti; policajna relécia, €. |. 10 az 28). Vyzvou z 26.06.2018 Socialna
poistovia vyzvala Zalovanych na uhradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou déchodkovych davok (vyzva,
€. 1. 31 a 32) a v rovnaky def poziadala Zalobcu o nahradu Skody v tejto sume (Ziadost, €. |. 29 a 30).
Zalobca poveril spoloénost KOOPERATIVA poistoviia, a.s., spracovanim poistnej udalosti a nahradenim
Skody posSkodenému, ktora 27.07.2018 vyplatila pozostalej poSkodeného sumu 2.963,06 € (nesporna
skuto€nost ;vyuctovanie, €. I. 35; oznamenie o poistnom plneni, &. I. 33). Dria 13.12.2018 uhradil Zalobca
spolo¢nosti KOOPERATIVA poistoviia, a.s., rovnaku sumu (vypis z Uctu, €. I. 55). Napriek vyzve Zalobcu
zo 17.12.2018, uloZenej na poste 22.12.2018, vSak Zalovani tuto sumu Zalobcovi nezaplatili (vyzvy s
doru€enkami, €. |. 56 az 63).

B. Pravne posudenie

7. Zalobca sa vogi Zalovanym domaha nahradenia pinenia, ktoré poskytla Socialna poistoviia pozostalej
poskodeného z titulu nahrady Skody, za ktord zodpovedaju Zalovani. Svoj narok vyvodzuje zo zakona
€. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u&innom do 31.12.2018 (dalej
len ,zakon o PZP*).

8. Zalobca si obdobny narok uplatfioval vogi Zalovanym aj vo veci vedenej na tun. side pod sp. zn.
19C/40/2018. KedZe v tamojSej veci ziadal nahradu pokryvajucu déchodkové davky vyplatené pred
08.07.2017, predmet konania je odliSny a nebrani prejednaniu a rozhodnutiu o ndrokoch za obdobie od
08.07.2017 do 07.06.2018, ktoré si uplatriuje v tejto veci.

9. Zalobca je pravnickou osobou zriadenou § 20 ods. 1 zékona o PZP, ktorej Ulohy zahffiaju okrem
iného spravu poistného garanéného fondu [§ 20 ods. 2 pism. b) zakona o PZP]. Podla § 24 ods. 2
pism. b) zdkona o PZP poskytuje Zalobca z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktori zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti.
Pokial poSkodenému nahradi Skodu, méa podfa § 24 ods. 7 zakona o PZP pravo postihu proti tomu, kto
za tuto Skodu zodpoveda.

10. Prvoradym predpokladom vzniku postihového prava Zalobcu podla vy$Sie citovanych pravnych
predpisov je tak vznik zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

11. Prava uprava zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou vozidla je obsiahnuta predovSetkym
v ustanoveni § 427 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*). Podla prvého odseku tohto ustanovenia
zodpovedaju fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu za Skodu vyvolanu osobitnou povahou
tejto prevadzky. Druhy odsek spresfiuje, Ze rovnako zodpoveda prevadzatel motorového vozidla. Vo
vSeobecnosti sa za prevadzkovatela na Gcely § 427 OZ povaZuje subjekt, ktory ma pravnu a fakticku
moznost disponovat’ danym motorovym vozidlom podla § 3 ods. 1 zakona o PZP, ktorym je spravidla
vlastnik vozidla (porov. uznesenie Ustavného sudu SR zo 16.10.2018, sp. zn. lll. US 395/2018).

12. Sudna prax sa zjednotila na tom, Ze aj ked’ za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla
zodpoveda prevadzatel tohto dopravného prostriedku podfa cit § 427 OZ, nie je tym vylucena zaroven
zodpovednost vodi€a motorového vozidla za Skodu, ktord spésobil pri tej istej S8kodnej udalosti
poskodenému porudenim pravnej povinnosti podla § 420 OZ (R 29/1979).

]3. V prejednavanej veci neboli medzi stranami sporné okolnosti vzniku Skody a jej rozsahu.
Zalovany v 1. rada bola drzitefom vozidla, ktorého prevadzkou bola spésobena Skoda a ktoré nebolo
povinne zmluvne poistené. Vozidlom pravne i fakticky disponovala, v désledku ¢oho sa povazuje za



prevadzkovatela vozidla v zmysle § 427 OZ v spojeni s § 3 ods. 1 zdkona o PZP a na zaklade tychto
ustanoveni zodpoveda za Skodu.

14. Zakladnymi predpokladmi vzniku zodpovednosti Zalovaného v 2. rade za Skodu v zmysle § 420 OZ
su a) poruSenie pravnej povinnosti, b) existencia 8kody, c) pri€inna suvislost medzi porusenim pravnej
povinnosti a Skodou, d) zavinenie.

15. Skutkové okolnosti potrebné na posudenie splnenia tychto predpokladov neboli medzi stranami
sporné. Zo zisteného skutkového stavu je nepochybné, Ze Zalovany v 2. rade viedol vozidlo, ktorého
prevadzkou doslo k stretu s poSkodenym. Zalovany porusil spdsobom vedenia vozidla povinnost
venovat sa plne jeho vedeniu a sledovat situaciu v cestnej premavke, ktori mu ako vodi€ovi uklada z §
4 ods. 1 pism. z) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v
zneni ucinnom v €ase nehody. KedZe spbsobil poSkodenému tazku ujmu na zdravi s nasledkom smrti,
vznikla Socialnej poistovni povinnost poskytnut' pozostalej poskodeného podla § 74 a nasl. vdovsky
dochodok. Socialna poistovia si tuto povinnost spinila, ¢o malo podla § 238 ods. 1 z. & 461/2003
Z. z. za nasledok vznik jej prava na nahradu nakladov takto vyplatenych davok socialneho poistenia.
Existencia a rozsah Skody spésobenej na poSkodenom vozidle, a pri¢inna suvislost medzi porusenim
pravnej povinnosti a Skodou, su otazkami skutkovymi a tieto boli pre ich nespornost takisto spolahlivo
preukdzané. Rovnako je to v pripade zavinenia, ktoré Zzalovany v 2. rade nenamietal.

16. Zalovani teda zodpovedaju za $kodu spdsobenu prevadzkou nepoisteného motorového vozidla
Zalovanej v 1. rade podla § 438 ods. 1 OZ spolo¢ne a nerozdielne.

17. KedZze Skoda bola spO6sobena prevadzkou motorového vozidla, za ktori zodpoveda osoba bez
poistenia zodpovednosti, Zalobca v sulade s § 24 ods. 2 pism. b) a po splneni podmienky podla § 24
ods. 4 zakona o PZP, pretoze utvar Policajného zboru nehodu po jej vzniku zistil, poskytol z poistného
garan¢ného fondu Socialnej poistovni za déchodkové davky vyplatené za obdobie od 08.07.2017 do
07.06.2018 sumu 2.963,06 € prostrednictvom svojho povereného &lena v sulade s § 24 ods. 9 zakona
o PZP. Viyplatenim poistného plnenia z poistného garanéného fondu plnil Zalobca poSkodenému (jeho
pozostalej) z titulu nahrady Skody, za ktoru zodpovedali Zalovani. Tymto okamihom vzniklo Zzalobcovi
podla § 24 ods. 7 postihové pravo proti obom Zalovanym. Citované ustanovenie totiz treba vykladat' v
sulade s uznesenim NajvysSieho sudu SR z 31.08.2010, sp. zn. 4Cdo/134/2009, podfa ktorého patri
Zalobcovi postihové pravo proti kazdému, kto z 8kodu zodpoveda a za koho plnila, teda nielen proti
prevadzatelovi podla § 427 OZ, ale aj proti vodi€ovi, ktory za Skodu zodpoveda na zaklade zavinenia.

18. Zalobca vyzval Zalovanych na zaplatenie nahrady poskytnutého pinenia s tym, Ze im uréil dodato&nu
lehotu na zaplatenie svojho dlhu do 17.01.2019. List bol pre Zalovanych uloZeny na poste 20.12.2018,
¢im sa povazuje za dbdjdeny do sféry ich vplyvu podla § 45 ods. 1 OZ. PretoZe Zalovana v 1. rade, ale
ani Zalovany v 2. rade, ktory s odkazom na vy3Sie uvedené Uvahy zodpoveda so Zalovanou v 1. rade
za dlh spolo¢ne a nerozdielne, svoj dlh neuhradili, dostali sa do omeskania a Zalobca ma preto podla
§ 517 ods. 2 OZ v spojeni s § 3 vyhlasky €. 87/1995 Z. z. aj narok na urok z omeskania vo vySke o 5
percentualnych bodov vy33ej ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania, teda 5 % rocne.

19. Zo v3etkych vysSie opisanych dévodov sud Zalobe v Casti proti Zalovanej v 1. rade, ktora zostala
po pravoplatnosti platobného rozkazu voci Zzalovanému v 2. rade, v plnom rozsahu vyhovel tymto
rozsudkom (vyrok ).

20. Pri rozhodovani o nahrade trov konania (§ 262 ods. 1 CSP) vychadzal sud z toho, Ze Zalobcovi ako
uspesnej strane patri ndrok na nahradu trov konania v plnom rozsahu (§ 255 ods. 1 CSP), a preto mu
tento narok voci Zzalovanej v 1. rade priznal (vyrok II).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie.
Odvolanie mozno podat do 15 dni od doru€enia jeho rovnopisu pisomne na podpisanom sude. V
odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci



sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak Zalovana v 1. rade dobrovolne nesplni povinnost uloZenu vykonatefnym rozsudkom, mdze sa Zalobca
domahat jej splnenia v exekucii.



