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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: ALTERNATIVA, s.r.o., Kosstthovo
nam. 12, 945 01 Komarno, ICO: 36521876, zast.: JUDr. Stefan Bende, Zupna 20, 945 01 Komarno,
IC0:41609727 proti povinnému: U. W., A.: XX.X.XXXX, L.. 0. XX/XX, XXX XX O., o vymoZenie 2202,34
EUR s prisluSenstvom, o navrhu na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadkuzastavuje.
II. Opravneny je p o vin ny nahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 36,- Eur, a to vSetko
do troch dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 31.08.2020 doméhal od
povinného vymozZzenia istiny vo vySke 2202,34 Eur s prisl. na zéklade exeku€ného titulu - Platobny rozkaz
Okresného sudu Komarno sp. zn. 8Ro/11/2010-50, zo diia 13.07.2010, ktory sa stal pravoplatnym dfia
a vykonatelnym dna 19.10.2010.

2. Sud diia 21.09.2020 vydal poverenie a vykonanim exekucie poveril sudneho exekutora JUDr. Beatrix
Vargova, so sidlom exekutorského Uradu Stefanikova 49, 94901 Nitra.

3. Podla § 133 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*) fyzicka osoba sa v zalobe oznacuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

4. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému siudu a musi obsahovat
oznalenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania fyzicka osoba, oznacuje sa menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

5. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, proti inému nezZ tomu, kto je v exekuénom titule oznaeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu..

6. Podla § 61k ods 1. pism. d ) Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

7. Sud lustraciou povinného v registri obyvatelov zistil, Ze povinny s menom Janos Boros s datumom
narodenia 10.04.1971, ktory je uvedeny v exeku¢nom titule vydanom Okresnym sudom Komarno sp.
zn. 8Ro/11/2010-50 zo dna 13.07.2010 neexistuje. Z vykonanych lustracii (register obyvatelov, Socialna
poistovia, mestsky urad, cudzinecka policia) ma sud za preukazané, Ze povinna osoba s uvedenym
datumom narodenia neexistuje, a nie su hlasené Ziadne pobyty.

8. Z hladiska materialneho je rozhodnutie alebo iny titul vykonatefny len vtedy, ak obsahuje presnu
individualizaciu opravneného a povinného, presné vymedzenie prav a povinnosti na plnenie, presny



rozsah a obsah plnenia a presne stanovenu lehotu na plnenie. (rozhodnutie Najvy$sieho sudu CR zo
14. aprila 1999, sp. zn. 21 Cdo 2020/98, R 4/2000).

9. Materidlnym predpokladom vykonatefnosti exeku€ného titulu je, okrem iného, aj to, &i u&astnici
oznaceni v rozhodnuti skuto&ne existuju (respektive, €i skutone existovali v ase vydania rozhodnutia).
Dalej je materiainym predpokladom vykonatelnosti exekuéného titulu aj to, & s Gcastnici konania
dostatoCne individualizovani, teda & nemozno mat' neodstranitefnu pochybnost, o koho ide. (uznesenie
Ustavného stdu SR z 3. maja 2011, sp. zn. lIl. US 41/2011-31).

10. Sudna exekucia méze byt nariadena len na zaklade titulu, ktory je vykonatelny po stranke formalnej
a materialnej. Ak bude exekucia podra titulu, ktory tieto poZiadavky nespifia, aj napriek tomu nespravne
nariadena, musi byt v kazdom $tadiu konania aj bez navrhu zastavena. (rozsudok NajvysSieho sudu SR
z 27. janudra 1997, sp. zn. 3 Cdo 164/96).

11. Na zaklade vys8ie uvedenych zakonnych ustanoveni ako aj judikatury mézeme kon$tatovat, Ze
exekucny titul je z hladiska materialneho nevykonatefny.

12. Na z&klade uvedeného je oznalenie povinného nedostatoCne urcité, kedZe uvedeny subjekt
neexistoval t.j. exekuény titul bol vydany na neexistujucu osobu, sud rozhodol o zastaveni exekucie.
13. Sud je nielen opravneny, ale aj povinny skimat zakonnost exekuéného titulu v ktoromkolvek stadiu
uz zacatého exekuéného konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a
to napr. aj pre ucely zistenia existencie dévodu, pre ktory by bolo potrebné uz zacaté exekuéné konanie
zastavit. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie zistil, Ze nie su splnené
podmienky na to, aby sa v predmetnej exekucii mohlo pokracovat'. Z uvedenych skuto&nosti sud v sulade
s citovanymi ustanoveniami exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavil.

14. Podla § 195 Exekuéného poriadku trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

15. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekitora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

16. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktoru znasa u€astnik konania povinny platit’ trovy exekutora podla tohto zdkona.

17. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podfa tohto zdkona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

18. Podla § 199c Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre vymoZenie
alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému pricitat, alebo
z dovodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla
§ 198 ods. 2 opravneny.

19. Podla § 21 ods. 1 Vyhladky €. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Vyhlaska“) exekutorovi patri popri odmene za vykon exekucnej ¢innosti aj nahrada pau$alnych
vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

20. Podla § 21 ods. 2 Vyhladky nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon&eni inym spésobom ako zastavenim exekucie.

21. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60 eur.

22. Podfa § 22 ods. 2 VyhlaSky, ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50 %.

23. Nakolko opravneny podal navrh na vykonanie exekucie nedévodne a exekuéné konanie nemalo ani
zacat z dévodu nesplnenia procesnych podmienok, sud opravnenému nahradu trov exekulcie nepriznal.
24. Sud rozhodoval o trovach sudneho exekutora podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku a podla §
21 ods. 2 a § 22 ods. 2 VyhlaSky. Sud priznal suidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 36,- Eur,
ktoré predstavuju nahradu pausalnych vydavkov vo vySke 30,- Eur + 6 Eur DPH. Sud z dbvodu, Ze
zastavenie exekucie mozno pri€itat opravnenému, zaviazal opravneného na ich uhradu, a to v3etko do
troch dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



