Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5C/28/2020
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudcom JUDr. lvom Paradom v spore zalobkyne Bc. L. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom
M. XXX/X, XXX XX A., pravne zastupenej Mgr. Petrom Baranom, advokatom, Namestie SNP 538/16,
091 01 Stropkov, proti zalovanému M. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XXX/X, XXX XX A., o zruSenie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva, takto

rozhodol:

I.ZrusSuje bezpodielové spoluvlastnictvo zalobkyne Bc. L. Z. a Zalovaného M. Z., ktoré vzniklo
uzatvorenim ich manzelstva diia XX.X.XXXX a je zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu A.,
vo zvazku X, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym ¢Cislom X dfiom pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobkyni nepriznava nahradu trov konania proti Zalovanému.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfia sa podanou Zalobou dorudenou tunajS§iemu sudu dha 21.9.2020 domahala proti
zalovanému zruSenia bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva.

2. Svoju Zalobu odbévodnila tym, Ze manzZelstvo uzavrela so Zalovanym dfia 25.2.2006. Pocas
manzelstva zagal Zalovany podnikat na zaklade zivnostenského listu.

3. Zalovany suhlasil so zalobou.

4. Sud vykonal dokazovanie sobasnym listom a vypisom zo Zivnostenského registra Slovenskej
republiky zo dfia 15.1.2021.

5. Podla § 148a ods. 2 zakona €. 40/1964 Z.z. Obciansky zakonnik sud na navrh zrusi bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov v pripade, Ze jeden z manzelov ziskal opravnenie na podnikatel'sku ¢innost.
Navrh méze podat’ ten z manzelov, ktory neziskal opravnenie na podnikatelsku &innost. Pokial toto
opravnenie maju obaja manzelia, méze navrh podat’ ktorykolvek z nich.
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6. Podla § 215 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud rozhodne
na zaklade zisteného skutkového stavu.

7. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze strany sporu uzavreli manzelstvo dfia
XXX XXXX. Z vypisu zo Zivnostenského registra Slovenskej republiky zo diia 15.1.2021, vydaného
Okresnym uradom A., Cislo Zivnostenského registra XXX-XXXX je zrejmé, ze Zalovany podnika pod
obchodnym menom Milan Z., miesto podnikania M. XXX/X, XXX XX A., T.: XXXXXXXX, predmety
podnikania: 1. U. a osvetlovanie kulturno-spolo¢enskych a $portovych podujati, defi vzniku opravnenia



XXX XXXX, 2. Z. a opracovanie jednoduchych vyrobkov z kovu, def vzniku opravnenia XX.X.XXXX,
3. O. prace k realizacii stavby, den vzniku opravnenia XX.X.XXXX, 4. V. stavebné prace pri realizacii
exteriérov a interiérov, den vzniku opravnenia XX.X.XXXX. Z uvedenych dévodov sud Zalobe vyhovel.

8. 0. § 255 ods. X R. sud prizné strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

9. V spore mala piny uspech Zalobkyfa. Zalobkyfia si trovy konania neuplatnila. Preto sud rozhodol, Zze
Zalobkyni nepriznava nahradu trov konania proti Zalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Len do uplynutia lehoty na podanie odvolania méze odvolatel rozsirit rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada ako aj menit a doplfat’ odvolacie dovody a dékazy na ich preukazanie.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
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h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Vo Svidniku dfia 15. januara 2021



