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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci starostlivosti sidu o malol. deti D.: Z., nar. XX.XX.XXXX a S., nar.
XX XX XXXX, deti rodiCov K. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., F. XXX/XX a Z. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom A. Z., t.&. vo vykone trestu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, zastipené koliznym opatrovnikom
Uradom prace socialnych veci a rodiny Partizanske, o nariadenie vychovného opatrenia a o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

I. Sud doCasne odnima maloleté deti D.: Z., nar. XX.XX.XXXX a S., nar. XX. XX.XXXX z osobnej
starostlivosti matky a zveruje ich do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zlatovce, Na dolinach 27,
Trencin, do rozhodnutia vo veci samej vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2P/3/2021.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.
odovodnenie:

(1) Dria 14.01.2021 podal Urad préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, odbor socialnych veci a
rodiny navrh na uloZenie vychovného opatrenia nad maloletymi detmi - pobyt v zariadeni na dobu
6 mesiacov za ucelom zabezpec&enia odbornej pomoci maloletym detom, ktoré sa bude realizovat' v
Centre pre deti a rodinu Zlatovce, Na dolindch 27, TrenCin. Zaroveh navrhuje, aby sud zaviazal matku
mal. deti spolupracovat’ so zariadenim centra pre deti a rodiny Zlatovce a orgadnom socialno - pravne;j
ochrany deti. Zarovenn sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym budud maloleté deti do
rozhodnutia vo veci samej doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zlatovce, Na
dolinach 27, Trendin.

(2) V navrhu uviedol, Ze mal. deti pochadzaju zo vztahu matky K. D. s Z. B.. Rozsudkom Okresného
sudu Partizdnske &.k. 4P/18/2019-93 zo dna 17.9.219 v spojeni s rozsudkom KS Trendin ¢€.k.
17CoP/11/2020-140 boli mal. deti zverené do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany
povinnostou prispievat na vyZivu mal. Z. D. sumou XX € mesane a na vyzivu mal. S. sumou
XX € mesaéne. Otec mal. deti je t.&. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Banska Bystrica
(pozn. aktualne UVTOS Hrngiarovce nad Parnou). Matka mal. deti ma vyzivovaciu povinnost i vogi
mal. D. D., nar. XX.XX.XXXX, ktora pochadza zo vztahu matky K. D., nar. XX XX.XXXX, a otca
A. K., nar. XXXX.XXXX, tento je aktualne tieZ vo vykone trestu. Opatrenia SPODaSK su v rodine
vykonavané od januara 2019. Uznesenim OS Partizanske €.k. 2P/33/2019-37 zo dfia 19.6.2019 bolo na
zaklade navrhu matke a mal. detom nariadené vychovné opatrenie - povinnost' podrobit’ sa odbornému
poradenstvu za u¢elom docielenia désledného plnenia rodi€ovskych povinnosti, zvySenia zodpovednosti
za realizaciu vychovy a starostlivosti o mal. deti v trvani 6 mesiacov, vykonavanému Centrom pre
deti a rodiny v Topol€anoch. Vychovné opatrenie bolo vyhodnotené pozitivne, spinilo svoj ucel. Pre
pretrvavajuce nedostatky v oblasti finanénej gramotnosti a vychovy mal. deti odborné poradenstvo
pokracuje ambulantnou a terénnou formou v ramci dobrovolnej spoluprace matky s CDR Topol€any



na zaklade odporu€ania tunajSieho oddelenia SPODaSK. Matka s mal. detmi byva v X-izbovom byte,
ktory je zariadeny star§im nabytkom, udrZiavany na priemernej az niZSej hygienickej urovni. Mal. Z.
navstevuje Matersku Skolu na Obuvnickej ulici v Partizanskom. Zo spravy triednej u€itelky vyplyva,
Ze dieta prichadza do materskej Skoly Cisté. Komunikacia s matkou je vefmi zriedkava, nakolko do
8kélky a z nej ho berie jeho starSia sestra. Malolety je €asto roztrZity, nevie sa sustredit’ dlhodobo na
jednu ginnost, jeho spravanie aj rozumova stranka nie su primerané jeho veku. Ovlada samoobsluzné
¢innosti ma osvojené hygienické navyky. OSetrujucou lekarkou mal. deti je MUDr. Ofga Humajova,
ambulancia pre deti a dorast v Partizanskom. Zo spravy pediatri¢ky vyplyva, Ze matka na vyzvy reaguje,
pri vySetreni deti Zivo diskutuje ,k veci i od veci“. Hygiena oble€enia u deti je eSte v norme, matka
vSak pésobi ufulanym dojmom. Na obledeni deti sa prejavuje slaba finan&na situacia rodiny, napr.
mal. Z. mal pri prehliadke topanky vacsie o dve Cisla, ktoré stazovali jeho ch6dzu. NajstarSia D. matke
i podfa nazoru pediatriCky dost vyrazne pomaha. Situacia v rodine je nestabilna, matka ¢asto meni
nalady, byva vybudna, vulgarna. Finantna situacia je slaba napriek tomu, Ze matke poméaha i jej
stary otec L.J. D. a stary otec mal. D. p. K.. Podnetnost rodinného prostredia je na nizkej urovni,
deti nemaju zabezpelené Ziadne volno-Casové aktivity. Mal. D. €asto supluje matku v jej rodi¢ovskych
povinnostiach, stara sa o surodencov. Matka svojim vystupovanim, spravanim a verbalnym prejavom,
ktory obsahuje vulgarizmy, ohrozuje zdravy psychicky vyvin maloletych deti. Jej vychovny $tyl je
nedbanlivy. Do domacnosti bola opakovane privolavana policajna hliadka z dévodu ruSenia no¢ného
pokoja. V lete 2020 sa matka zamestnala, pracovala ako pomocna sila v kuchyni. Jej spravanie sa
Ciasto€ne upokojilo, spravala sa zodpovednejsie, plnila tlohy. Zagiatkom oktébra 2020 vSak v dosledku
prijatych opatreni na zamedzenie Sirenia ochorenia Covid-19 a s tym suvisiaceho uzavretia stravovacich
zariadeni pracu stratila. V oktobri 2020 sa v rodine objavila pedikul6za, matka nechala seba i mal. deti
ihned ostrihat' ,dohola“. Matka mal. deti pozivala alkohol vo zvySenej miere. Dlhodobo prezentuje svoj
zaujem situaciu riesit, po opakovanych intervenciach pracovnikov odd. SPODaSK zacala navstevovat
psychiatricki ambulanciu MUDr. Majzlanovej, aktualne v3Sak dalSie kontrolné vySetrenie odklada,
predpisani medikamentdznu lieCbu neuziva pravidelne. Ma sklon nadvazovat priatelstva a blizSie
znamosti so spolo¢ensky neprispdsobivymi ob&anmi. Je dbverc€iva a nezodpovedna. Jej predchadzajuci
priatel A. G., ktory Zil ako bezdomovec, jej opakovane odcudzil finanénu hotovost, napriek tomu
ho znovu a znovu prijala do doméacnosti. V decembri 2020 bol menovany vzaty do vazby. Pani D.
ihned nadviazala kontakt s jeho bratom A. G., ktory sa prave vratil z vykonu trestu odhatia slobody a
taktiez patri k skupine fudi bez domova. Napriek neustalym intervenciam matka podceriuje negativny
vplyv jej priatelov na zdravy psychicky vyvin mal. deti, nevie odhadnut rizika spojené s vyberom
nevhodnych znamosti. Napriek dlhodobej praci s rodinou a vykonavanym opatreniam SPODaSK sa ani
za sucinnosti pracovnikov CDR Topol€any v ramci poskytovaného odborného poradenstva nepodarilo
matku zmobilizovat. Naopak, situacia sa rapidne zhorSuje. Jej spravanie je nadalej nezodpovedné,
nedokaze efektivne hospodarit. Od septembra 2020 nema zaplatené poplatky spojené s byvanim. Jej
konanie je prvoplanové, spolieha sa na pomoc svojho starého otca a starého otca mal. D., ktorych v
pripade, Ze uz nema Ziadne finanCné prostriedky, vzdy poZiada o pomoc. Jej spravanie je ucelové,
opakovane bola prichytena pri klamstve Ci zatajovani. Matka mal. deti zlyhava i vo vychovnej funkcii,
je nedésledna, jej starostlivost spociva iba v uspokojovani najzakladnejSich potrieb deti, bez riadnej a
systematickej vychovy. Jej spravanie a spdsob Zivota neposkytuje mal. detom pozitivny vzor fakticky v
Ziadnej oblasti. U starSej D. bolo zistené nevhodné spravanie, ked si maloletd fotila intimne &asti tela.
Matka sice tuto skuto€nost’ po zisteni ihned oznamila pracovnikom SPODaSK, jej rodi€ovska kapacita
v3ak nie je postacujuca na rieSenie takejto situacie ani na predchadzanie vzniku inych krizovych situacii.
Jej psychicky stav nie je dobry, matka meni nalady, reaguje niekedy podrazdene, pouziva vulgarizmy i
v pritomnosti mal. deti, ktoré ich uz opakuju, inokedy je zas placliva a vystradena. Napominania a rady
ignoruje a nadalej v domacnosti prijima neprisposobivé osoby, ktorych spravanie mdze predstavovat
ohrozenie zdravia a zdravého vyvinu mal. deti. Prehodnotenim aktudlnej Zivotnej situacie mal. deti D.
dospel k zaveru, Ze v su€asnej dobe potreby a jednotlivé kritéria najlepSieho zaujmu mal. deti nie su
uspokojované na dostato&nej urovni. Je potrebné detom zabezpedit primerand odborni pomoc, nakoflko
rodiCovska kapacita matky sa aktualne javi ako nepostacujuca. Mal. D. D. je od pondelka 11.1.2021.
u svojho starého otca Z. K., ktory prejavil zaujem o zabezpec€ovanie starostlivosti o maloletu a chce
podat navrh na zverenie dietata do nahradnej osobnej starostlivosti prave z dévodu pretrvavajucich
nedostatkov v starostlivosti o mal. dieta. Vzhladom k tomu, Ze nikto iny z pribuznych dosial neprejavil
zaujem o starostlivost o mal. Z. a S., urad SPODaSK povaZuje vyhatie deti za nevyhnutny krok, ktory
je v sulade s ich ochranou a najlep$im zaujmom, nakolko su¢asné vychovné pomery a podmienky pre
deti su nevyhovujuce pre ich riadny psychicky, fyzicky a socialny vyvin.



(3) Tunajsi std uznesenim zo diia 15.01.2021, &. k. 2P/3/2021-8 ustanovil Urad prace, socialnych veci
a rodiny v Partizanskom, odbor socialnych veci a rodiny za opatrovnika pre malol. deti na zastupovanie
maloletych deti v konani vedenom na Okresnom sude Partizanske pod sp. zn. 2P/3/3021.

(4) Sud z pripojenych spisov zistil chronoldgiu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom a
dovod uloZenia vychovného opatrenia.

(5) Podla § 360 ods. 1, ods. 2 zakona € 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. Ak
sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania vo veci samej, zane konanie vo
veci samej alebo poudi u€astnikov 0 moznosti podat’ navrh na zagatie konania vo veci same;j.

(6) Podla § 367 ods. 1, ods. 2 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(7) Podra § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

(8) Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

(9) Podra § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

(10) Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

(11) Podla § 329 ods. 1 az ods. 3 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci
stav v Case vydania uznesenia sudu prvej inStancie. Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

(12) Podla § 331 ods. 1 prvej vety CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud
ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené.

(13) Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.
(14) Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul €as, na ktory bolo nariadené.

(15) Podla § 37 ods. 1 ZoR nevhodné spravanie sa deti, ako aj porudovanie povinnosti rodicov,
vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit
organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu,
obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi€ia nemdzu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a
povinnosti.

(18) Podla § 37 ods. 3 pism. b) ZoR, ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701.htmI> alebo § <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701.htmI>48 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701.html>, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podfa § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701.html>,
osvojitefov alebo poruc€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na
ucely zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpedenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.



(19) Podla § 37 ods. 7, ods. 8 ZoR sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.
Sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol
v rozhodnuti o jeho ulozeni, zhodnotil splnenie u€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj G&el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

(20) Podfa § 30 ods. 1 zadkona &. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, ak sud rozhodol o nariadeni ustavnej starostlivosti, neodkladného
opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa
osobne stard o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost, ochranna vychova,
neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (d'alej len ,zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

(21) Podra ¢l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata (104/1991 Zb.) zaujem dietata musi byt prvoradym
hladiskom pri akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto€fiovanej verejnymi alebo sukromnymi
zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zakonodarnymi organmi.

(22) Podrfa €l. 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

(23) Neodkladné opatrenie sud nariadi vtedy, ak ma preukazané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni je umozZnené urychlené a pruzné rieenie takych
situacii, ked je potrebny okamzity zdsah sudu. U maloletych deti pdjde v zasade o zédsah do takého stavu,
ktorym je bezprostredne ohrozena ich vyZiva, vychova, pripadne iné dolezité zaujmy. Dévodnost navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia musi byt zrejma z jeho samotného obsahu resp. aj z pisomnych
dbkazov k nemu pripojenych. V konani starostlivosti o maloleté deti sudy prihliadaju predovietkym na
zaujem maloletych deti, rovnako pri rozhodovani sleduju v prvom rade zaujem deti.

(24) Vzhladom na doteraz zistené skutocnosti, s prihliadnutim na zaujem maloletych deti ma sud za to,
Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Partizanske podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
dovodne. Sud rozhodol na zaklade vySSie uvedenych ustanoveni pravnych predpisov.

(25) Z navrhu v tejto veci vyplynulo, Ze skbr uloZzené vychovné opatrenie malo len docasny UCinok,
matka opat zlyhava v schopnostiach riadne zabezpedit starostlivost a vychovu deti. Starostlivost
matky spociva iba v uspokojovani najzakladnejSich potrieb deti, bez riadnej a systematickej vychovy,
za rizikové sa javi uvadzané Skodlivé uzivanie alkoholu matkou v minulosti, nestabilné prostredie na
vychovu deti, kde deti su konfrontované aj s lahkovaznym pristupom matky vo vztahu k vyberu oséb, s
ktorymi matka prichadza do kontaktu ba nadvazuje vztahy. Matka je v podstate podla navrhu odkazana
na finanénu pomoc starého otca &i v podstate kohokolvek, ktory pomoc ponukne, je ekonomicky
nesamostatna. To je zaroven aj rizikom, pretoZze to buduje zavislost matky od pomoci, s poukazom na



ekonomicku gramotnost matky vysledkom moze byt to, Ze matka nebude dbat na zaujem deti, aj za
situacie, keby bolo prostredie pre vychovu deti absolitne nevyhovujuce, hoci pre matku samu vyhodné.

(26) Podla navrhu, ktory vychadza zo sociélnej prace s rodinou od roku 2019, situacia v rodine je
nestabilna, matka ¢asto meni nalady, byva vybudna, vulgarna. Finan¢na situacia je slaba napriek tomu,
Ze matke pomahai jej stary otec L. D. a stary otec mal. D. p. K.. Deti nemaju zabezpecené Ziadne volno-
Casové aktivity. Mal. D. €asto supluje matku v jej rodi€ovskych povinnostiach, stara sa o surodencov,
no ta je uz od 11.01.2021 u starého otca Z. K., ktory prejavil zaujem o nahradnu starostlivost nad
maloletou. Matka svojim vystupovanim, spravanim a verbalnym prejavom, ohrozuje zdravy psychicky
vyvin maloletych deti. Jej vychovny 8tyl je nedbanlivy. Do domacnosti bola v roku 2020 opakovane
privolavana policajna hliadka z dévodu ruSenia no¢ného pokoja. Matka maloletych deti pozivala
alkohol vo zvy3enej miere. Za€ala navstevovat psychiatrickd ambulanciu MUDr. Majzlanovej, av8ak
aktualne d'alSie kontrolne vySetrenia odklada, predpisanu medikamentéznu lie€bu neuziva pravidelne.
V sucasnosti nie su zname osoby z rodiny matky &i otca, ktoré by mohli do€asne vykonavat nahradnu
starostlivost nad maloletym Z. a S.. Preto je nevyhnutné toto doCasné rieSenie starostlivosti a vychovy
deti.

To v8etko su dévody, pre€o sud nariadil neodkladné opatrenie a rozhodol ako vo vyroku uznesenia.

(27) Sud o neodkladnom opatreni rozhodol v zmysle § 329 ods. 1 CSP bez vysluchu a vyjadrenia stran
a bez nariadenia pojednavania. Rozhodnutie o neodkladnom opatreni, ktorym sa rozhodne o odovzdani
maloletych deti do starostlivosti toho, koho oznaci sud, je v zmysle § 367 ods. 3 CMP vykonatelné len
¢o je vyhotovené.

(28) Zaroven v3ak sud uruje termin pojednavania, kde po vykonanom dokazovani rozhodne o tom, ¢&i,
ako dlho, a akou formou je potrebné dalej vynatie deti z osobnej starostlivosti matky, alebo je mozny
navrat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni od doru€enia uznesenia na tunajSom
sude. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 125 ods. 1 az 3 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodatocné dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. (§ 125 ods. 1 az 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



