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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred sudkynou JUDr. Tatianou Buchvaldovou, v spore zZalobcu:
ZSE Energia, a.s., so sidlom: Culenova 6, Bratislava, ICO: 36677281, zastipeny: Mgr. Adam Vrbecky,
usadeny euroadvokat, Tallerova 4, Bratislava, ICO: 04 329 724proti zalovanému: I. Y., nar. XX XX.XXXX,
B. XX/A, XXX XX R. o zaplatenie 403,00 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi sumu 134,60 eur spolu s irokom z omeskania 5% roéne zo
sumy 134,60 eur odo dna 21.08.2018 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dria pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Sud zalobu vo zvySsku zamieta.

lll. Sud zalovanému narok na nahradu trov konanianepriznav a.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sidu v Banskej Bystrici (postupenou tunajsiemu sudu
dfia 24.02.2020) ako sudu prislusnému pre upominacie konanie domahal na Zzalovanému zaplatenia
sumy 403,00 eur spolu s urokom z omeSkania 5% ro¢ne zo sumy 166,04 eur odo dha 10.11.2017 do
31.01.2018, s urokom z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 131,52 eur odo dria 01.02.2018 do zaplatenia,
s urokom z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 83,02 eur odo dna 13.07.2018 do zaplatenia, s urokom z
omeskania 5% ro¢ne zo sumy 53,86 eur odo dna 15.06.2018 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5%
roéne zo sumy 134,60 eur odo dfia 21.08.2018 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil
tym, Ze uzatvoril so Zalovanym uzatvoril so Zalobcom Zmluvu o zdruZzenej dodavke elektriny pre
odberatefa elektriny v domacnosti €. 9408444524 dia 11.01.2017 a Zmluvu o zdruzenej dodavke plynu
pre odberatefla plynu v domacnosti €. 9407967564 dria 24.11.2015. Za dodavku elektriny a plynu vystavil
faktary €. VS 9400095612 splatnu dna 09.11.2017 vo vyske 131,52 eur, fakturu €. VS 4900095612
splatnu dria 12.07.2018 na sumu 83,02 eur, fakturu &. VS 7121395787 splatnu dria 14.06.2018 vo
vyske 53,86 eur a faktaru &. VS 7111675926 splatnt diia 20.08.2018 vo vyske 134,60 eur. Zalovany
uhradil iba sumu 34,52 eur diia 31.01.2018, ktoru Zalobca zapogital na istinu. Zalobca vyzval Zalovaného
na uhradenie sumy pokusom o zmier dia 03.04.2019, avSak Zalovany si svoju povinnost' nesplnil do
podania Zaloby na sud.

2.V predmetnom sudnom konani sa Zalobca prostrednictvom Okresného sudu v Banskej Bystrici ako
sudu prislusného pre upominacie konanie domahal, aby sud vo veci rozhodol vydanim platobného
rozkazu. Sud tomuto navrhu vyhovel, vydal platobny rozkaz pod ¢&. k 1Up/820/2019 zo dha 12.07.2019.
Nakolko Zalovany neprebral sudom doru€ovany platobny rozkaz, neboli splnené zakonné podmienky pre
pravoplatnost platobného rozkazu. Spisovy material v predmetnom konani bol potom na navrh Zalobcu o
pokraCovanie v konani postupeny Okresnému sudu Bratislava Il ako sudu prislusnému dfia 24.02.2020.
3. Zalobca na preukéazanie svojich tvrdeni predlozil Zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny pre odberatela
elektriny v domacnosti €. 9408444524 dna 11.01.2017 a Zmluvu o zdruZenej dodavke plynu pre
odberatefla plynu v domacnosti ¢. 07967564 dna 24.11.2015, faktury €. VS 4900095612 splatnu dna



09.11.2017 vo vy8ke 131,52 eur, fakturu €. VS 4900095612 splatnu dria 12.07.2018 na sumu 83,02
eur a fakturu €. VS 7111675926 splatnu dna 20.08.2018 vo vySke 134,60 eur, pokusom o zmier zo
dria 03.04.2019, Obchodné podmienky dodavky plynu a elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby
pre domacnosti spolo¢nosti ZSE Energia, a.s., u€inné od 01.01.2015 u dodavke plynu a u&inné od
01.01.2017 pri dodavke elektriny, Cennik za zdruZzenu dodavku plynu a elektriny pre Domacnosti A2.
4. Sud nasledne zalovaného uznesenim &.k. 19C/16/2020-69 zo dna 28.05.2020 podla ust. 167 ods.
2 CSP vyzval, aby sa v lehote 10 dni od dorucenia uznesenia k Zalobe pisomne vyjadril, uviedol vo
vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava.

5. Sudu sa nepodarilo uznesenie a zalobu s prilohami dorucit Zalovanému na adresu evidovanu v
Registri obyvatelov Slovenskej republiky teda Z. X, H., a to i napriek vykonanému Setreniu ohladne
zistenia skutoéného pobytu zalovaného podla spravy OOPZ zo dha 24.10.2019 (€.1.60). Sud v sulade
s ust. § 116 ods. 2 CSP zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej
strdnke sudu a Zalobu povaZoval po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doruenu aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvedel.

6. Podla § 177 ods. 2 pism. c) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak to ustanovuje tento
zakon.

7. Podla § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud na prejednanie sporu
nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1.000 eur.

8. Podfla ust. § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

9. Vzhfadom k tomu, Ze v tomto pripade bolo predmetom sporu zaplatenie sumy 403,00 eur s
prislusenstvom, i8lo o otdzku jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran neboli
sporné, sud na prejednanie sporu v sulade s ust. § 297 pism. b) CSP nenariadil pojednavanie a v zmysle
ust. § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil diia 15.01.2021 o 09,15 hod. Miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu dria 02.10.2020.
Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

10. Podla ust. § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

11. Ustanovenim § 185 CSP bol zavedeny princip formalnej pravdy, ktorou sa rozumie to, Ze sud pri
rozhodovani vychadza vylu€éne z dékazov, ktoré mu navrhli strany sporu. Proces dokazovania je teda v
novej pravnej Uprave vybudovany vyluéne na principe prejednacom, principe kontradiktérnosti konania,
ako aj koncentracnej zasade. Sud ma obmedzenu dékaznu iniciativu a tato sa v novej pravnej Uprave
presuva na procesné strany. Na zaklade uvedeného preto hodnotenie dékazov zo strany sudu ma oporu
vo vykonanom dokazovani a musi byt v sulade so zasadami formalnej logiky. Preto sud pri posudzovani
skutkovych tvrdeni stran postupuje v sulade s ustanoveniami o prostriedkoch procesnej obrany a utoku
s poukazom na § 181 ods. 4 CSP a v tejto suvislosti sa désledne uplatfiuje princip zodpovednosti strany
sporu za vlastnu procesnu aktivitu alebo pasivitu a za riadne plnenie si svojich povinnosti v suvislosti s
vedenim sudneho konania, ako je zrejmé z ust. § 150 ods. 1 CSP podla ktorého plati, ze strany maju
povinnost’ pravdivo a uUplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu a
rovnako s poukazom na ust. § 151 a § 153 CSP. V kontradiktérnom procese maju byt nositelmi procesne;j
aktivity sporové strany.

12. Sud tak pri rozhodovani prihliadol na obsah spisu ako i na listinné dékazy predlozené Zalobcom,
ked Zalovany napriek doru€eniu Zaloby, priloh, procesného poucenia a vyzvy na vyjadrenie k Zalobe
Zalobcom tvrdené skutkové tvrdenia nepoprel a v konani zostal nadalej necinny.

13. Sud vo veci vykonal dokazovanie dékazmi predloZzenymi Zalobcom a zistil nasledovny skutkovy a
pravny stav:

14. Strany sporu uzavreli Zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny pre odberatefla elektriny v domacnosti
€. 9408444524 dna 11.01.2017 (¢..24) na z&klade ktorej Zalobca poskytoval univerzainu sluzbu
Zalovanému pre odberné miesto Z. X, H., islo miesta spotreby : 3105173680 a EIC odberného miesta:
2477S5173680000D s predpokladanou ro€nou spotrebou 1700. Nedelitefnou su€astou zmluvy boli
Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre domacnosti spolo¢nosti
ZSE Energia, a.s., u€inné od 01.01.2017.



15. Zalobca si uplatnil touto Zalobou za dodavku elektriny svoj narok na zaklade faktury &. VS
7121395787 podfa jeho tvrdenia v Zalobe splatnu dria 14.06.2018 vo vySke 53,86 eur, avSak tato sudu
nepredloZil pri¢om v tejto Easti potom neuniesol podla sudu dékazné bremeno tvrdenia a v tejto veci sud
Zalobu ako nedévodnu zmietol a to aj v Casti uplatnenych urokov z omeskania.

16. Dalej si zalobca uplatnil touto Zalobou za dodavku elektriny svoj narok na zaklade sudu predloZenej
faktary €. VS 7111675916 (¢.1.9) za obdobie od 20.01.2018 az 21.07.2018 splatnej dha 20.08.2018 vo
vySke 152,78 eur obsahujucu platbu za dodavku elektriny 174,79 eur minus uhradené preddavky vo
vySke 40,19 eur, poplatok za vystavenie upomienky vo vySke 18 eur a urok z omeskania vo vyske 0,18
eur. Zalobca si v8ak na stde uplatiiuje tuto fakturu iba vo vyske 134,60 eur od nasledujiceho dia po
splatnosti faktury teda od 21.08.2018. V tejto €asti potom sud Zalobe ako dévodnej vyhovel.

17. Strany sporu uzavreli aj Zmluvu o zdruzenej dodavke plynu pre odberatela plynu v domacnosti
€. 9407967564 dna 24.11.2015 (¢.1.36) na zdklade ktorej Zalobca poskytoval univerzalnu sluzbu
Zalovanému pre odberné miesto: N. X, C., &islo miesta spotreby : 3104293351 a POD odberného
miesta: SKSPPDIS000220053495 s dohodnutou tarifou dodavky plynu D2 (DomovMediumPlyn), s
dohodnutou vySkou preddavkovych platieb 495 eur, polet platieb: 11, s predpokladanou ro&nou
spotrebou: 10000kWh/rok. Obchodné podmienky dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
domacnosti spolo¢nosti ZSE Energia, a.s., u¢inné od 01.01.2015.

18. Zalobca si uplatnil touto Zalobou za dodavku plynu svoj narok na zaklade faktury &. VS 4900095612
splatnej dria 12.07.2018 vo vySke 83,02 eur a faktury s totoznym &islom &. VS 4900095612 splatnej diia
09.11.2017 vo vyske 131,52 eur. Zalobca véak predlozil stdu faktaru &. VS 4900095612 (&.1.12) zo dia
27.10.2017 za preruSenie a obnovenie dodavky plynu na sumu 166,04 eur, od ktorej odpocital plnenie
Zalovaného vo vyske 34,52 eur dna 31.01.2018, potom fakturu &. VS 4900095612 zo dria 28.06.2018 na
sumu 83,02 eur za preruSenie distribucie zemného plynu (rub &.1.12), avdak nasledne predlozil fakturu
nespravne oznacenu ako ,duplikat faktary €. 7121395787“ zo dha 31.05.2018 za dodavku plynu za
obdobie od 19.07.2017 do 30.05.2018 vo vyske 83,21 eur s datumom splatnosti 14.06.2018. Zalovany
tak uniesol dokazné bremeno k sume 131,52 eur + 83,02 eur v Casti za dodavku plynu spocivajucej
platby za preruSenie a obnovenie dodavky plynu (166,04 eur -34,52 eur’= 131,52 eur) a za preruenie
dodavky plynu sumu vo vyske 83,02 eur.

19. Podfa § 488 OZ zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie
(pohfadavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

20. Podfa § 491 ods. 1 OZ zavazky vznikaju najma zo zmluv tymto zakonom vyslovne upravenych, mézu
v8ak vznikat aj z inych zmluv v zakone neupravenych (§51) a zo zmieSanych zmlav obsahujucich prvky
réznych zmluav.

21. Podla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

22. Podla § 2 pism. a/ bod 14 zakona &. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni v zneni
ucinnom ku driu uzavretia zmluvy (dalej zakona o energetike), na ucely tohto zakona sa rozumie
univerzalnou sluzbou sluzba pre odberatefov elektriny v domacnosti, odberatefov plynu v domacnosti
alebo malé podniky, ktoru poskytuje dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu na zaklade zmluvy o
zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruzenej dodavke plynu, a ktora zahffia su¢asne distribuciu
elektriny a dodavku elektriny alebo distribuciu plynu a dodavku plynu a prevzatie zodpovednosti za
odchylku, v ustanovenej kvalite 3) za primerané, jednoducho a jasne porovnatelné, transparentné a
nediskrimina&né ceny,

23.V zmysle § 18 ods. 8 Zakona ¢&. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, odberatel, ktorému dodava elektrinu alebo plyn dodavatel poslednej
indtancie, je povinny dodavatelovi poslednej inStancie uhradit cenu za dodavku poslednej inStancie
vratane platieb podla osobitného predpisu. Podrobnosti upravuju pravidla trhu.

24,V zmysle § 17 ods. 1 pism. a), b) Zakona ¢&. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu
v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitefa podfa osobitnych predpisov maju pravo pri dodavke
elektriny a dodavke plynu a) uzatvorit s dodavatefom elektriny alebo dodavatelom plynu zmluvu o
zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvu o zdruZenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7, ktora musi
obsahovat’ najma 1.identifikaciu dodavatela a odberatela, 2.rozsah dodavky elektriny alebo dodavky
plynu a sluzieb suvisiacich s tymito dodavkami, 3.podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu
a sluZieb suvisiacich s dodavkou, 4.zdroj, spdsob a moznosti ziskavania informécii o cene elektriny
alebo o cene plynu vratane Struktury ceny, 5.dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu
vypovedat, vratane informacie o poplatku za vypovedanie zmluvy alebo informacie, Ze zmluvu je mozné
vypovedat bez poplatku, 6.spbsob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej



elektriny alebo dodaného plynu a sluzieb suvisiacich s dodavkou vratane kompenzacie za chybné
alebo oneskorené vyuctovanie platby za dodavku elektriny alebo plynu, 7.miesto, spésob a lehoty
na uplatiiovanie reklamacie a miesto, spésob a lehoty na uplathovanie dostupnych prostriedkov na
urovnanie sporu, 8.informaciu, za akych podmienok moéze odberatel vypovedat zmluvu, ak nesuhlasi
so zmenou ceny za dodavku elektriny alebo ceny za dodavku plynu a s tym suvisiacich sluZieb
alebo so zmenou podmienok dodavky elektriny alebo dodavky plynu, 9.spésob oznamenia terminu
vymeny uréeného meradla a informéciu o dévodoch vymeny uréeného meradla, 10.informacie o pravach
odberatela elektriny v domacnosti alebo odberatela plynu v domacnosti aspor formou odkazu na také
informéacie zverejnené na webovom sidle dodavatela elektriny alebo dodavatela plynu, 11.nahradny
spbsob uréenia mnozstva dodanej elektriny alebo dodaného plynu v pripade poruchy uréeného meradla
alebo mimo uréeného terminu odpoctu. b) na poskytnutie informacie o kazdej zmene ceny za dodavku
elektriny alebo ceny za dodavku plynu a o zmene obchodnych podmienok dodavky elektriny alebo
dodavky plynu a s tym suvisiacich sluzieb a poucenie o prave vypovedat zmluvu o zdruzenej dodavke
elektriny alebo zmluvu o zdruZzenej dodavke plynu podla odseku 4 transparentnym a zrozumitelnym
spbsobom uréenym v obchodnych podmienkach podla § 34 ods. 2 pism. f) tretieho bodu alebo § 69 ods.
2 pism. a) tretieho bodu najneskdr 30 dni pred nadobudnutim ucinnosti zmeny.

25. Podla § 47 ods. 8, ods. 9 zdkona o energetike, zmluvou o zdruZenej dodavke plynu sa dodavatel
plynu zavazuje dodavat' plyn odberatefovi plynu v dohodnutom mnozZstve, zabezpedit’ distribuciu plynu
do odberného miesta odberatela plynu vratane suvisiacich sluzieb a prevziat zodpovednost za odchylku
odberatefla plynu a odberatel plynu sa zavazuje zaplatit dodavatelovi plynu cenu za dodany plyn a
suvisiace sluzby. Nalezitosti zmluv podla odsekov 1 az 8 upravuju pravidla trhu.

26. Podla § 17 ods. 13 zakona o energetike, ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu
v domacnosti neuhradi preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyuétovacej faktury do uréeného dna
splatnosti, dodavatef elektriny alebo dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v domacnosti alebo
odberatefa plynu v domacnosti na tento stav upozornit a urCit’ novy termin splatnosti zavazku, ktory
nesmie byt kratdi ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatela elektriny v domacnosti
alebo odberatela plynu v domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu obsahuje aj pouc¢enie o preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti nespini svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote.

27. Podfa ¢l. V. bod 5.2.8 Obchodnych podmienok dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
domacnosti spolo¢nosti ZSE Energia, a.s., u€inné od 01.01.2015, (dalej len ,OP) odberatefl je povinny
odoberat’ od Dodavatela plyn, riadne a v€as zaplatit Dodavatelovi za zdruZzenu dodavku plynu ceny
podla podmienok uvedenych v Zmluve, OP a v sulade s predpismi na zaklade uplatnenia regulovaného
pristupu k distribu€nej sieti a v ase dodavky plynu platnymi cenovymi rozhodnutiami,

28. Podra ¢l. VII. bod 7.3 OP, dodavatel je opravneny poziadat PDS o obmedzenie alebo preruSenie
distribucie plynu do odberného miesta Odberatela uvedeného v Zmluve, ak Odberatel podstatne
poruSuje Zmluvu aj po uplynuti lehoty na dodatoéné odstranenie takéhoto poruSenia uvedenej v
pisomnej vyzve zaslanej Odberatelovi ako doporu€enu zésielku alebo z&sielku s doru€enkou, a ktora
nesmie byt kratSia ako 10 dni odo dfia upozornenia s poucenim, Ze dodavka plynu a distribu¢né
sluzby budu preruSené. Za podstatné porusenie Zmluvy sa rozumie omeSkanie Odberatela s uhradou
faktury alebo akejkolvek platby podla Zmluvy. Pisomnéa vyzva Dodavatela podla predchadzajucej vety
sa povaZzuje za doru€enu Odberatefovi v sulade s ¢€l. XV. OP. Dodavatel v takom pripade nie je povinny
dodavat plyn a zabezpec€ovat' distribu¢né sluzby do odberného miesta Odberatela podfa Zmluvy a
nezodpoveda za vzniknuté Skody ani usly zisk Odberatela. Dodavatel nasledujuci pracovny defi po
dni oznamenia o uhrade dlZnej Ciastky zo strany Odberatefa a zistenia, Ze Odberatel diZnu Ciastku
Dodavatelovi uhradil, poziada PDS o obnovenie distribucie plynu do odberného miesta Odberatefla.
29. Dodavatel v takychto pripadoch uétuje Odberateflovi poplatok za znovu pripojenie odberného miesta
v zmysle platného cennika sluZieb PDS, ktory sa Odberatel zavazuje zaplatit.

30. Podla Cennika externych sluZieb ZSE Energia a.s. u€inného od 12.09.2015, cena za prerusenie
distribucie zemného plynu predstavuje 83,02 eura s DPH a cena za fyzické obnovenie distribucie
zemného plynu predstavuje 83,02 eura s DPH.

31. Podla ustanovenia § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela,
sa povaZzuju za nesporne.

32. Zalovany sa k zalobe s prilohami nevyjadril a ani neskér nevyuzil moznost vyjadrit sa k
uplathovanému naroku zalobcu, ziadne skutkové tvrdenie zalobcu nepoprel.

33. V sulade s ustanovenim § 151 ods. 1 CSP zatazuje Zalovaného procesné bremeno popretia
skutkovych tvrdeni protistrany; ak strana sporu nepoprie skutkové tvrdenia protistrany, nastupuje ako
procesny nasledok uplatnenie domnienky, Ze skutkové tvrdenia protistrany su nesporné. V sporovom



konani sud nevykonava dbkazy na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran. Nesporné
skutkové zistenia si potom sud osvoji ako zisteny skutkovy stav, z ktorého vychadza v meritornom
rozhodnuti.

34. Nakolko v danom spore zo strany Zalovaného nedoSlo k popretiu Zalobcovych tvrdeni, a nie je dévod
na aplikaciu korektivu uvedeného v § 186 ods. 2 CSP (neexistovala dévodna pochybnost o pravdivosti
tvrdeni uvadzanych Zalobcom), sud vychadzal zdomnienky ustanovenejv § 151 ods.1 CSP, Ze skutkové
tvrdenia zalobcu su nesporné.

35. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zaloba bola podana dévodne
sCasti. Na zaklade zisteného skutkového stavu mal sud za preukazané, ze medzi stranami sporu boli
uzatvorené dve spotrebitelské zmluvy a to samostatne na dodavku elektriny na odbernom mieste Z. X,
H. a na dodavku plynu v odbernom mieste N.O. X, C., ktoré std podrobil kontrole a dospel k zaveru,
Ze obsahovali vietky naleZitosti v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona, pri€om obsahom zmluvy
neboli neprijatelné zmluvné podmienky. Tieto zmluvy su pritom nepochybne zmluvami spotrebitelskymi
s poukazom na § 52 Obcianskeho zakonnika, kedZe Zalobca pri uzatvarani a plneni zmlav konal a
Zalovany nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

36. Z obsahu oboch zmluv mal sud za preukdzané, Ze procesné strany uzavreli Zmluvu o zdruZenej
dodavke plynu pre odberatela plynu v domacnosti a Zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny pre
odberatela elektriny v doméacnosti na zaklade ktorych Zalobca ako dodavatel poskytol Zalovanému ako
odberateflovi zdruZzené sluzby dodavky plynu a elektriny, za ktoré sa Zalovany zaviazal zaplatit' riadne
a v€as vo vySke podfa platného cenového rozhodnutia a v zmysle dodavatelom zaslanej vyucétovacej
faktury. Predmetom konania je narok Zalobcu na zaplatenie odplaty za zdruzenu dodavku plynu a
nahrady nakladov za prerusenie a obnovenie dodavky zemného plynu. Medzi stranami nebolo sporné,
nakolko Zalovany nevyuZil svoje pravo a k veci sa nevyjadril, Ze Zalobca dodaval Zalovanému ako
odberatelovi plynu Zalovany uhradil iba s&asti, o do sumy 34,52 eur dfia 31.01.2018 za odber plynu
a v zostatku zavazok neuhradil.

37. Sud sa stotoznil s tvrdeniami procesného utoku Zalobcu iba pri fakture za elektriku vo vyske
134,60 eur z dévodu nepreukazania Zalobcom tvrdenej nezaplatenej faktury €. VS 7121395787 podla
jeho tvrdenia v Zalobe splatnej diia 14.06.2018 vo vyske 53,86 eur. Zalobca v$ak tato faktaru stdu
nepredloZil priCom v tejto Casti potom neuniesol podla sudu dékazné bremeno a v tejto veci sud zalobu
ako neddvodnu zmietol a to aj v €asti uplatnenych urokov z omeskania (bod €.15 odévodnenia rozsudku).
Sud tak Zalobu v &asti zaplatenie sumy 134,60 eur s prisluSenstvom povazoval Zalobu za dévodnu.
38. Predmetom konania je aj narok zalobcu na zaplatenie odplaty nahrady nakladov za prerusenie a
obnovenie dodavky zemného plynu. Medzi stranami nebolo sporné, nakolko Zalovany nevyuZil svoje
pravo a k veci sa nevyjadril, Ze Zalobca dodaval Zalovanému ako odberatelovi plynu. Zalobca v$ak
sudu nepredloZil Ziadne doklady o dorugeni, pripadne zaslani upomienok pred odpojenim Zalovanému.
Zalobca tak nepreukazal, Ze dodrzal zakonom stanoveny postup (§ 17 ods. 13 zakona o energetike),
teda v pripade, ak Zalovany neuhradil preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyuétovacej faktury
do uréeného dfia splatnosti, Zalobca bol povinny Zalovaného na tento stav upozornit a urcit novy
termin splatnosti zavazku, ktory nesmie byt krat8i ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku
Zalovaného, priCom pisomné upozornenie Zalobcu malo obsahovat aj pou€enie o preruSeni dodavky
plynu, ak by Zzalovany nesplnil svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote. Navyse Zalobca nepostupoval ani
v sulade s vlastnymi Obchodnymi podmienkami, kde v &l. VII. bod 7.3 OP je uvedené, Ze dodavatel
je opravneny poziadat PDS o obmedzenie alebo prerusenie distribucie plynu do odberného miesta
odberatefa uvedeného v zmluve, ak odberatel podstatne poruduje zmluvu aj po uplynuti lehoty na
dodatocné odstranenie takéhoto poruSenia uvedenej v pisomnej vyzve zaslanej odberatelovi ako
doporu€enu zasielku alebo zasielku s doru¢enkou, a ktord nesmie byt kratdia ako 10 dni odo dfia
upozornenia s poucenim, ze dodavka plynu a distribuéné sluzby budu prerusené; pisomna vyzva
sa povazuje za dorugent odberatelovi v sulade s &. XV. OP. Clanok XV. OP pritom stanovuje, Ze
vSetky oznamenia, vyzvy a iné podania, ktoré sa maju podla zmluvy alebo OP urobit pisomne,
sa budu povazovat za riadne podané druhej zmluvnej strane, ak budu doruc¢ené druhej zmluvnej
strane osobnym doru¢enim adresatovi, doru¢enim prostrednictvom postového doru€ovatela, kuriérskou
sluzbou, elektronicky (e-mailom) alebo do internetovej klientskej zony dodavatela alebo elektronicky
prostrednictvom faxu; pisomnosti, ktoré odberatel alebo dodavatel dorucuje prostrednictvom postového
dorucovatela alebo kuriérskej sluzby, sa povazuju za doru€ené ich adresatovi driom prevzatia zasielky,
dfiom odopretia zasielku adresatom prevziat, na siedmy defi od uloZenia zasielky na poste, alebo dfiom
vratenia zasielky jej odosielatefovi, ak zasielku nebolo mozné dorulit’ na poslednej zndmej adrese
zmluvnej strany, ktorej bola zasielka doru€¢ované (iba v tom pripade, ak sa neuplatriuje fikcia dorucenia
podfa bodu 15.3.3 tohto &lanku OP - siedmy der od uloZenia zasielky na poste). Z uvedeného vyplyva, Ze



ak Zalobca nepredlozil Ziadne doklady o doru€eni (ani zaslani) upomienok Zalovanému, nebolo mozné
priznat mu Ziadne poplatky za preruSenie ¢i obnovenie distriblcie zemného plynu. TaktieZz neboli zo
strany Zalobcu predloZzené ani Ziadne zapisy o preruseni/ obnoveni distribucie zemného plynu. NavySe,
pokial ide faktaru €. 4900132733 zo dfia 29.05.2018 splatnu dnia 12.06.2018, ktorou vyuctoval Zalobca
Zalovanému poplatok vo vyske 166,04 eura s DPH za preruSenie a obnovenie dodavky plynu, k tejto
Zalobca nepredlozil ani len Ziadnu pisomne vyhovenu vyzvu pred preruSenim distribicie zemného plynu.
39. Z vy3sie uvedenych dévodov sud Zzalobu v Casti o zaplatenie poplatkov za preru$enie a obnovenie
distribucie zemného plynu v celkovej vySke 214,54 eur spolu s urokom z omeskania zamietol.

40. Sud potom zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 134,60 eur titulom nezaplatenej ceny dodanej
elektriny, nakolko bolo nesporné, Ze Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, ku ktorym sa zaviazal
tym, Ze Zalobcovi za dodanu elektrinu nezaplatil. Vo zvySku Zalobu zamietol.

41. Podfla § 517 ods. 1 veta prva OZ dIZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

42. Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omesSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni aj uroky z omeskania, vySku urokov z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.
43. Podla Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. je urok z omeskania stanoveny dvojnasobkom diskontnej
sadzby urenej Narodnou bankou SR k prvému diiu omeskania. Podl'a nariadenia vlady SR €. 87/1995
Z.z., ucinného od 1.1.2009, vyska urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému dfiu ome&kania s plnenim pefiazného dlhu,
podla nariadenia vlady SR ¢&. 20/2013 Z.z., u€inného od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania je 0 5
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, ak vztah vznikol po 1.2.2013.

44. Zalovany sa s pefiaznym plnenim dostal do omeskania po dni splatnosti faktury &. VS 7111675916
splatnej diia 20.08.2018 a teda dfiom 21.08.2018 sa dostal do ome&kania z toho dévodu sud priznal
Zalobcovi zakonny urok z omes$kania tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

45. S poukazom na vys$8ie uvadzané skutocnosti a citované zakonné ustanovenia dospel sud k zaveru,
Ze narok uplatneny zalobcom je skutkovo i pravne opodstatneny, a preto Zalobe v celom rozsahu
vyhovel.

46. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
47. Zalobcovi bol predmetnym rozhodnutim priznany vodi Zalovanému narok spogivajlci v sume vo
vyske 134,60 eur z uplatnenej sumy 403,00 eur. Zalobcov Uspech tak predstavoval v percentuélinom
vy&isleni 33,40 % a neuspech 66,60 %. Uspech Zalovaného predstavuje 66,60 % a neuspech 33,40
%. Zalovany bol teda v predmetnej veci Uspe$nejSou stranou sporu. Po odratani Gspechu Zalovaného v
konani od jeho neuspechu (66,60 % - 33,40 %), ma tento pravo na nahradu 33,20 % trov konania. Sud
vSak UspeSnému zalobcovi nahradu trov konania nepriznal, nakolko mu Ziadne preukazatelne nevnikli
a ani si ziadne trovy neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 127 ods. 1 CSP/ podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§363 CSP/. Odvolanie
mozno odoévodnit len tym /§365 ods. 1CSP/, Zze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykon exekucie podla osobitného zdkona.



