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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci opravneného (otca): L. I., nar. XX.X.XXXX, V. 9, V. proti
povinnej (matke): U. Y., nar. X.X.XXXX, trvale bytom X. XX, V. o vykon rozhodnutia o Uprave styku
otca s maloletym dietatom: F. M. Y., nar. XX.XX.XXXX, zasttpena koliznym opatrovnikom: Urad prace
socialnych veci a rodiny, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, takto

rozhodol:

I. Sud konanie vedené pod sp. zn. 1Em/6/2017 zastavuje.
Il. Ziaden z Udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom zo diia 07.08.2017 sa opravneny otec domahal vykonu rozhodnutia - uznesenia Okresného
sudu Bratislava V, €. k. 20P/365/2013-41, zo diia 06.12.2013, v zneni uznesenia Krajského sudu v
Bratislave, €. k. 11CoP/44/2014 - 133, zo diha 21.02.2014 o predbezZnej uprave styku otca s maloletou
na ¢as do pravoplatného skon€enia vo veci zakazu styku vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
20P/370/2013.

2. Sud mal za preukazané, Ze v danej veci je exekuénym titulom rozhodnutie - uznesenie Okresného
sudu Bratislava V, ¢. k. 20P/365/2013-41, zo dna 06.12.2013, v zneni uznesenia Krajského sudu
v Bratislave, ¢. k. 11CoP/44/2014 - 133, zo dnha 21.02.2014 o nariadeni predbezného opatrenia o
predbeznom styku otca s maloletou, tak, Ze do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vedenej pod
sp. zn. 20P/370/2013 o zakaze styku, je otec v obdobi 2 mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia
predbezne opravneny stretavat sa s maloletou kazdu pracovnu stredu od 15,15 hod. do 16,45 hod. v
pritomnosti matky a po uplynuti tohto obdobia bez pritomnosti matky, vzdy za asistencie psycholéga
Linky detskej istoty pri Slovenskom vybore H. v priestoroch G. detske;j istoty pri F. vybore H., I. udolie 5,
V.. Matka bola povinna maloletu na styk s otcom riadne pripravit a v€as ju odovzdat otcovi v priestoroch
G. detskej istoty pri F. vybore H. v priestoroch G. detskej istoty pri F. vybore H., I. udolie 5, V., kde si ju
aj po skond&eni prevezme. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a zaroven aj vykonatefnost dna
05.03.2014.

3. Uznesenim tunajsieho sudu, €. k. XEm/X/XXXX - XXX, zo dfia XX.XX.XXXX, v spojeni s uznesenim
M. stdu v V., &. k. XXCoE/XXX/XXXX - XXX, zo diia XX. XX.XXXX, tunajsi sud nariadil vykon rozhodnutia
o predbeznej Uprave styku otca s maloletou. Z. rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a zaroven aj
vykonatelnost' diia XX. XX.XXXX.

4. Lustraciou v poru€enskych spisov na tunajSom sude bolo zistené, Ze boli vedené tri konania ohladne
maloletej F. M. Y., nar. XX. XX.XXXX. P. sp. zn. XXP/XXX/XXXX bolo vedené konanie na navrh matky
0 zékaze styku otca s maloletou, pod sp. zn. XXP/XX/XXXX bolo vedené konania ex offo o nariadenie
vychovného opatrenia a pod sp. zn. 22P/10/2019 bolo vedené konanie ex offo o zmenu zverenia
malolete;j.

5. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, &. k. 20P/370/2013 - 1870, zo dha 14.09.2018, v zneni
rozsudku Krajského sudu v Bratislave, €. k. 11CoP/80/2019 - 1963, zo dfa 12.11.2019, tunajsi sud
zamietol navrh matky v celom rozsahu. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 20.12.2019 a



vykonatelnost dfia 27.12.2019. DiAom pravoplatnosti uvedeného rozsudku, stratilo u¢innost’ predbezné
opatrenie, ktoré vo veci vykonu rozhodnutia predstavovalo exekucny titul.

6. Tunajsi sud dopytoval otca informativnym vysluchom zo diia 18.12.2019, i na podanom navrhu trva
a to s poukazom na rozhodnutie tunajsieho sudu v konani 20P/370/2013, kedy tunajsi sud navrh matky
zamietol v celom rozsahu, teda tunaj$i sud vo veci samej, kedy trvala ucinnost predbezného styku,
meritérne vo veci rozhodol, na €o otec sudu uviedol opakovane, Ze na vykone rozhodnutia netrva.

7. Na vyzvu tunajSieho sudu zo dna 25.02.2020, ktora mu bola doru¢ena zo dna 13.03.2020, opravneny
nereagoval.

8. Tunajsi sud uznesenim, &. k. 22P/29/2018 - 66 zo dna 11.10.2018, nariadil vychovné opatrenie
rodi€om maloletej F. M. a zaroven aj rodi€om, a to v sidle Spolo¢nosti priatelov deti z detskych domov: J.
ako dar, so sidlom X. XX, V.. Ugelom vychovného opatrenia bolo zabezpe&enie realizacie minimalneho
kontaktu maloletej F. M. s otcom po dobu Siestych mesiacov pod dohladom odborného pristupu.

9. Tunajsi sud uznesenim, €. k. 22P/10/2020 vyhlasenim na pojednavani zo dfa 11.10.2018 vo veci
vedenej pod sp. zn. 22P/29/2019 o ulozeni vychovného opatrenia, zacal z Uradnej povinnosti zmenu
zverenia maloletej F. M. Y., nar. XX. XX XXXX. H. tunajsieho sudu, €. k. XXP/XX/XXXX - XXX, zo dfia
XX XX XXXX, konanie zacaté ex offo o0 zmenu zverenia zastavil a zaroven nariadil vychovné opatrenie
v akreditovanom subjekte v F. priatelov deti z detskych domov: J. ako dar, so sidlom X. XX, V.. Toto
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a zaroven aj vykonatefnost diia 24.09.2020.

10. Podla ust. § 372 zakona €. 161/2015 Z. z. o civilnom mimosporovom poriadku (dalej len ,CMP®),
uCastnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exeku€ného titulu opravneny a
povinny.

11. Podla ust. § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefny exekuény
titul, méze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

12. Podla ust. § 376 ods. 2 CMP, sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu.

13. Podfa ust. § 390 pism. b) CMP, exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol
exekuény titul zmeneny, sud méze pokracovat vo vykone rozhodnutia podfa zmeneného exekuéného
titulu.

14. Sud s ohfadom na necinnost’ opravneného (otca) musel vychadzat' len z obsahu poruéenskych
spisov maloletej vedenych na tunajSom sude, z ktorych je zrejmé, Ze doSlo k zrudeniu pdévodného
exekuéného titulu, na zaklade ktorého bol nariadeny vykon rozhodnutia, pricom pri jeho zmene
opravneny na dopyt sudu neuviedol &i aj v pripade jeho zmeny, trva na pokraovani vykonu rozhodnutia,
ked s poukazom na obsah jeho vyjadreni v ostatnych konaniach je zrejmé, Ze sa nadalej Upravy styku
s maloletou nedomaha. Ostatne tunajsi sud v uzneseni, €. k. 22P/10/2019 - 145, zo dfa 03.07.2020,
na zaklade IV. vyroku dotknutého rozhodnutia bude dohliadat nad priebehom vykonu vychovného
poradenstva v 2 mesacénych intervaloch.

15. Odkazujuc na citované zakonné ustanovenia a skuto¢nost, Ze tunajsi sud v konani vedenom pod
sp. zn. 20P/370/2013 rozhodol meritérnym rozsudkom, a s poukazom na necinnost opravneného, kedy
musel sud vychadzat z obsahu poru€enskych spisov maloletej, rozhodol tunajsi sud tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia a konanie o vykon rozhodnutia zastavil.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Odvolanie méze podat Uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané, v lehote 15 dni odo dia jeho doruenia, pisomne, trojmo, na
Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom podpisaného sudu, s nalezitostami podla § 127 CSP a podla
§ 363 CSP - proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
a to len z dévodov podla § 365 ods. 1 CSP a § 62 ods. 1, 2 CSP.



