Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 27CoCsp/1/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120260728

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 01. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Zahumenska

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2021:6120260728.1
Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Zahumenskej a sudkyn
JUDr. Lubice Bajzovej a Mgr. Martiny Trnavskej v spore Zalobcu v spore Zalobcu W., proti Zalovanému
P., o zaplatenie 689,32 eur s prisluSsenstvom, o spatvzati Zaloby po rozhodnuti sudu prvej inStancie
rozsudkom zo dnia 30. septembra 2020, ¢.k. 7Csp/21/2020-120, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sidu Povazska Bystrica zo dfia
30. septembra 2020, ¢.k. 7Csp/21/2020-120 zruSuje akonanie zastavuje.

Zalovany nema narok na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Povazska Bystrica rozsudkom zo dnia 30. septembra 2020, ¢.k. 7Csp/21/2020-120
Zalobu Zalobcu, ktorou sa domahal od Zalovaného zaplatenia istiny 300,48 eur s urokom z omeskania
vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 72,43 eur od 07.03.2017 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 51,96 eur od 07.04.2017 do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 5 % rocne
z0 sumy 68,77 eur od 06.05.2017 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
43,98 eur od 07.06.2017 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 63,34
eur od 07.07.2017 do zaplatenia, zmluvnej pokuty vo vyske 388,84 eur, ako i ndhrady trov konania. V
odbvodneni svojho rozhodnutia konstatoval, Ze povinnostou Zalobcu bolo preukazat, Ze je u€astnikom
hmotnopravneho vztahu, pric¢om tuto povinnost nemozno relevantne subsumovat’ len pod odkazanie
na Zmluvu o postupeni pohladavok a Oznamenie o postupeni pohladavok, bez riadneho predlozenia
oznaCenych dékazov.

2. Podanim doru€enym sudu prvej inStancie dfia 22.10.2020, t.j. po rozhodnuti sudu prvej inStancie vo
veci, ale pred nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia, vzal Zalobca zalobu v celom rozsahu spat.

3. Na vyzvu sudu prvej inStancie, ¢i Zalovany suhlasi so spatvzatim Zaloby, Zalovany nereagoval. V
nadvaznosti na uvedené predlozil sud prvej indtancie v sulade s ust. § 370 CSP vec odvolaciemu sudu
na rozhodnutie o pripusteni spatvzatia.

4. Podfla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

5. Vintenciach citovaného zakonného ustanovenia, kedZe Zalobca po rozhodnuti sudu prvej indtancie
a pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti vzal svoju Zalobu spat v celom rozsahu, priCom Zalovany
svoj nesuhlas so spatvzatim Zaloby nevyjadril, jeho necinnost, resp. nereagovanie na vyzvu sudu
riadne doru€enu je pripustné kvalifikovat ako neprejavenie nesuhlasu s predmetnym dispozitivnym



ukonom Zalobcu, odvolaci sud bez nariadenia odvolacieho pojednavania postupom podfa § 385 CSP
kons&tatoval, Ze boli splnené podmienky pre aplikaciu ust. § 370 ods. 1, 2 CSP a spatvzatie Zaloby
pripustil, vydany rozsudok zrusil a predmetné konanie zastavil.

6. O trovach konania rozhodol odvolaci sud na zaklade ust. § 396 ods. 1 v spojeni s
§ 256 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal, aj ked zastavenie
konania procesne zavinil Zalobca, nakolko zo spisu nevyplynuli Ziadne odévodnené a preukazané trovy
Zalovaného vzniknuté v konani v zmysle § 251 ods. 1 CSP.

7. Rozhodnutie bolo senatom Krajského sudu v Tren&ine prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 393
ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



