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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnhom pojednavani diha 20. januara 2021 v konani pred samosudcom
JUDr. Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obZalovanému J. Q.

rozhodol:

Obzalovany J. Q., nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom K., ul. W. XXX/XX; t. €. vo vykone trestu v Ustave
na vykon trestu odniatia slobody X. nad O.,

je vinny ze

po tom, ¢o bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3 T/7/2020 - 96 zo dna 24. 01. 2020,
pravoplatnym a vykonatelnym dfia 22. 02. 2020 uznany vinnym zo spachania precinu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1), ods. 3 pism. c) Trestného zakona a odsudeny k nepodmiene¢nému
trestu odnatia slobody v trvani 13 (trinast) mesiacov a potom, ¢o dha 05. 03. 2020 prevzal vyzvu na
nastupenie do vykonu trestu najneskorsie dna 06. 04. 2020 a diha 21. 04. 2020 osobne prevzal na adrese
W.. XXX/XX, K. uznesenie Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3 T/7/2020 - 104 zo dria 10. 03. 2020,
pravoplatné a vykonatelné dna 10. 03. 2020, ktorym mu bola zamietnuta ziadost' o odklad vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny Okresnym sudom Prievidza sp. zn. 3 T/7/2020 - 96 zo dna 24.
01. 2020, pricom v uzneseni bol sidom upozorneny, zZe je povinny v stanovenej lehote, respektive v
pripade, Ze tato lehota do prevzatia tohto rozhodnutia uz uplynula, tak nasledujuci den po dorucéeni
tohto uznesenia nastupit vykon trestu, bez vazneho dévodu do vykonu trestu do UVTOS a UVV llava
nenastupil, Cize od 22. 04. 2020 bol v K., respektive vSade tam, kde sa zdrziaval az do jeho obmedzenia
osobnej slobody dna 19. 06. 2020 o 08: 00 hod. prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ v Handlovej,
ktory ho do UVTOS a UVV llava dodali dfia 19. 06. 2020 o 13: 39 hodine,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

tym spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a za to sa
odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu odnatia slobody
3 (tri) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani, potom ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku; vykonal dokazovanie len ohladne vyroku
o treste.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil vypis z evidencie priestupkov €islo listu 45, register trestov
Cislo listu 46 - 47, spravu mestského uradu Cislo listu 42, spravu &islo listu 43, trestny rozkaz Cislo listu 60.
Po vyhodnoteni v8etky dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednavani, dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Zze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zakonné znaky prec€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 pism. a) Trestného zakona, pretoZze maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu
nenastupil vykon trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sudom. Trestna &innost obZalovaného
okrem jeho vyhlasenia v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze sa citi byt vinny zo skutku
v obZalobe, je preukazana aj dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré boli zabezpelené v pripravhom konani
a ktoré sa nachadzaju vo vySetrovacom spise. Uvedené dbkazy, jednotlivo ale aj vo svojom suhrne
obzalovaného, popri jeho priznani, usved¢€uju zo spachania trestnej €innosti. Vzhladom na to sud uznal
obzalovaného vinnym z prec¢inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom z&klade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.
Obzalovany ako vyplyva z registra trestov bol doteraz 1 krat postihnuty v priestupkovom konani, celkovo
bol 7 krat sidne trestany. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp.
zn. 3 T/7/2020 zo dfia 24. 01. 2020, pravoplatnym dna 22. 02. 2020 pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného zakona k nepodmiene¢nému trestu 13 mesiacov
v Ustave s minimalnym stupriom strazenia. Okrem toho bol odsudeny aj trestnym rozkazom Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 3 T/62/19 zo dfia 07. 05. 2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 31. 05. 2019
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest
odnatia slobody 4 mesiace podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 22 mesiacov. SkdSobna
doba zacala plynut dna 31. 05. 2019 a uplynie dria 01. 04. 2021.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla, ktorého pri urovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného
¢inu ziskal trestnym ¢inom majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové alebo osobné pomery
pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody, uloZi s prihliadnutim na vysku tohto majetkového
prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym ho postihne na majetku, pokial mu takyto trest za
splnenia podmienok podla odseku 6 neuloZi ako samostatny. Beruc do uvahy tieto skuto&nosti, ktoré
su rozhodujuce pri ukladani druhu trestu a jeho vymery sud zistil Ze v pripade obZalovaného existuje
jedna polahcujuca okolnost podfla § 36 pism. I) Trestného zakona ( priznal sa k spachaniu trestného
¢inu a trestny ¢in Uprimne olutoval ) a jedna pritazujucu okolnost podla v § 37 pism. m) Trestného
zakona ( bol uz za trestny €in odsudeny ). Vzhladom na tieto skutoCnosti a tiez s prihliadnutim na tu
skutoénost' Ze obZalovany, ktory bol doteraz 7 krat sudne trestany, spachal trestnu €innost' ktora je
predmetom tohto rozsudku v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia trestnym rozkazom Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 3 T/60/19 zo dia 07. 05. 2019; sud ulozil obzalovanému nepodmienecny trest v
prvej polovici v trestnej sadzby v trvani 3 mesiace. Pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupnhom strédZenia, kedZe pred spachanim trestnej Cinnosti ktora je predmetom tohto
rozsudku nebol vo vykone trestu za umyselnu trestna €innost. Takto uloZzeny trest podla nazoru sudu
dostatocCne vystihuje spolo€ensku nebezpeénost konania obZalovaného a zarover ide o trest potrebny
na ochranu spolo€nosti pred pachanim obdobnej trestnej &innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



