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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, D.,
zast. koliznym opatrovnikom E. D., dieta matky: F. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, D., a otca:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sad nariaduje matkeF. G., nar. XX.XX.XXXX, aby odovzdala maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX,
do docasnej starostlivosti - Sukromneého lie€ebno-vychovného sanatéria - Centrum pre deti a rodiny
Senec, so sidlom Dialniéna cesta 3, 903 01 Senec, za u€elom zabezpecenia odbornej diagnostiky
najdihsie do 30.06.2024.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 04.04.2024 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalej len
,UPSVaR*), tunajsiemu studu navrh vo veci osobnej starostlivosti o mal. dieta, ktorym Ziada o nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym by sid odovzdal mal. do do&asnej starostlivosti Sukromného lie¢ebno-
vychovného sanatéria- Centra pre deti a rodiny Senec, so sidlom Dialni¢na cesta 3, 903 01 Senec (dalej
len ,DgC SC*), za u€elom zabezpeclenia odbornej diagnostiky.

2. UPSVaR v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze matka s mal. Ziju v jednoizbovom
najomnom mestskom byte v D., av8ak nakolko nehradi mesac&né najomné hrozi jej strata byvania. Mal.
dieta podla vyjadrenia matky uz mesiac Zije v domacnosti druhej dcéry, ktora Zije v podnajme s jej mal.
dcérou a partnerom na adrese D., D. X. Mal. podla ich vyjadrenia prespava u sestry, po¢as dia chodi
do domacnosti k matke. Matka mal. dietata je nezamestnana, aktualne pobera rodiCovsky prispevok
na mal. dcéru H.. V ramci trestného konania vedenom na OS Zvolen &. 1T 6/2016 mala matka dha
21.03.2024 nastupit na ustavné ochranné lie€enie, prisla jej do domacnosti zo sudu vyzva k nastupu.

Zanedbavanie PSD u mal. dietata sa objavilo v druhej polovici $k. roka 2022/2023. Skola zaroveri
uviedla, Ze maju problém sa skontaktovat s matkou a riesit’ s fiou ospravedifiovanie nepritomnosti syna
v 8kole. S mal. ako aj matkou bola nastavena spolupraca do konca 38k. roku, aby sa situacia zmenila,
¢o sa nepodarilo. Diia 29.02.2024 bola UPSVaR-u dorugena sprava zo $koly, Ze mal. v prvom polroku
8k. roku vymeskal 384 hodin, z toho 337 hodin neospravedinenych. V druhom polroku Skolského roku
k dfiu pisania spravy vymeskal uz 69 neospravedinenych hodin.

Dra 08.03.2024 bolo zrealizované pracovné stretnutie za pritomnosti matky, mal. ako aj pracovnikov
I. J., aby sme nastavili dal8iu spolupracu v rodine. V&etci boli oboznameni so spravou Skoly. Malolety
pocas rozhovoru pésobil unavene, nevedel uviest dovody, pre ktoré do Skoly nechodi, odmietol pomoc
psycholéga centra. Bolo dohodnuté, Ze poskytneme matke aj maloletému priestor 2 tyZdne, aby
preukazali, Ze malolety vie chodit do Skoly, Ze matka zabezpeci jeho pritomnost v Skole riadne a kazdy



def. Zaroven bolo dohodnuté, Ze si vSetko overime dia 25.03.2024. Matka aj mal. boli upozorneni, Ze
ak sa situacia nezmeni, budeme hladat zariadenie pre poskytnutie odbornej pomoci maloletému, s &im
matka aj mal. suhlasil.

Dna 25.03.2024 v Skole aj za pritomnosti mal. bolo zistené, Ze mal. z 10 vyu€ovacich dni bol v Skole jeden
defi a eSte jeden, tam vSak meskal. Prezentoval, Ze tyZzdef bol chory a dalSi tyzder, ¢o v Skole nebol
vysvetlit nevedel. Prezentoval, Ze predsa dochadzku do Skoly zlepsil. Po€as tohto rozhovoru uviedol, Ze
byva u sestry. Nasledne bola kontaktovana sestra, ktora bola oboznamena s pokracovanim neplnenia
PSD u jej mal. brata a dia 27.03.2024 bola o nedodrzani prisfubu informovana aj jeho matka. Matka pri
rozhovore dfia 02.04.2024 prezentovala, Ze sa syn zlep$il a podfa nej do Skoly chodi riadne. Nevidela
dévod na to, aby syn z rodinného prostredia odi$iel. Malolety s jeho umiestnenim do diagnostického
zariadenia pri rozhovore dfia 25.03.2024 suhlasil, matka po ozndmeni dfia 27.03.2024 nesuhlasila, dfia
02.04.2024 suhlasila.

3. UPSVaR k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia priloZil rodny list mal. dietata; umrtny
list otca; informacie z E. D. zo dha 28.02.2024; zavere¢né hodnotenie I. J. zo drfia 19.02.2024; e-
mailova komunikéacia pracovni¢ky UPSVaR zo diia 25.03.2024; sprava F. D. zo diia 26.02.2024 a zo dha
25.03.2024; lekarska sprava E. K. L. zo dfia 22.03.2024; uradny zaznam UPSVaR zo diia 22.03.2024;
socialna sprava o mal. dietati zo dfia 04.04.2024.

4. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

13. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

14. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotov.



15. Podla § 37 ods. 3 pism. a) zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,ZoR"), ak je to potrebné
v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud
doCasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté
dieta osobne stard, a nariadi maloletému dietatu na u€ely zabezpelenia odbornej diagnostiky pobyt v
zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest’ mesiacov.

16. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

17. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

18. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
UPSVaR, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny, nakolko mal
za osved&ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliechavé a je v zdujme maloletého dietata.
Neodkladné opatrenie predpoklada osved¢enie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a potrebu
neodkladnej upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sidu UPSVaR osvedgil potrebu neodkladnej
Upravy pomerov u maloletého dietata.

Sud mal za preukazané z predloZenych listinnych dékazov, Ze mal. zanedbéva plnenie povinnej Skolskej
dochadzky. Zo spravy zakladnej Skoly v D. zo dfia 26.02.2023 sudu vyplyva, Ze mal. v prvom polroku
8k. roka 2023/2024 vymeskal 384 vyucovacich hodin, z toho mal 337 hodin neospravedinenych a 47
ospravedinenych. V druhom polroku k. roka 2023/2024 vymes&kal 69 vyu€ovacich hodin, ktoré nema
ospravedinené. Mal. ma neskoré prichody, pésobi nevyspato, doma sa nepripravuje na vyucovanie,
nenosi si pombcky, nema zaujem o dianie vo vyucovacich hodinach, prospech je nedostatoény. Matka
aj mal. dieta s jeho umiestnenim do DgC SC suhlasia.

Systém vychovnych opatreni je budovany systematicky od miernejSich zasahov (s mensim dopadom na
vychovné prostredie mal. dietata) k vaznejSim zasahom. Vychovné opatrenie spocivajuce v nariadeni
pobytu mal. dietata v zariadeni, ktoré pini ulohy odbornej diagnostiky, ma plinit jednak ochrannu
funkciu, aby sa mal. dieta naucilo vyvijat v sulade so vSeobecne akceptovanymi moralnymi zasadami
spolo¢nosti, pricom zarovei ma plnit odborno-diagnosticku funkciu, kedy dieta bude sledované
a budu zistované a vyhodnocované pric¢iny jeho nevhodného spravania a hladané rieSenia na ich
odstranenie. Umiestnenie dietata v zariadeni odbornej diagnostiky je sice faktickym zdsahom do vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti rodi€ov dietata, pretoze dochadza k odnatiu dietata z ich osobne;j
starostlivosti a k nariadeniu pobytu mal. v konkréthom diagnostickom zariadeni, tento zdsah ma v3ak
len doCasny charakter. Ak ddjde k splneniu U€elu sud mdze nasledne vychovné opatrenie zrusit, ak nie
mdbze rozhodnut' o uloZeni iného vhodného opatrenia.

19. Za tohto skutkového stavu dospel sud k zaveru, Ze je v zaujme mal. dietata a jeho dalSieho
priaznivého vyvoja nevyhnutné, aby bol umiestneny do DgC SC, nakolfko m& sud za preukazané, Ze
zanedbava plnenie Skolskej dochadzky. Na zaklade uvedeného sud nariadil mal. dietatu pobyt v DgC
SC do 30.06.2024.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého, Ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

21.Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



22. Rozhodnutie je vykonatelné vyhotovenim.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolvanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline. Odvolanie méze podat u€astnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis
a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej
znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



