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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletu Y. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX B.,
V.. C.. GEE. M. K., E.. E. XX, XXX XX K., zastipena obcou Zvolen ako koliznym opatrovnikom, dieta
matky H. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX B., doru€ovacia adresa K. XXX, XXX XX K., a otca
neurgitého, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dfa 18.01.2021 bol sudu dorudeny navrh (dalej len ,navrh*) Uradu préace, socialnych veci a rodiny
Zvolen (dalej len UPSVaR®) na nariadenie neodkladného opatrenia za uéelom odovzdania maloletej z
G. M. K. (dalej len ,G. K.%) do starostlivosti K. M. V., V. XXX, XXX XX V. (dalej len K. V.%).

2. UPSVaR néavrh odévodnil tak, Zze rodinu maloletej sleduje od roku 2014, pricom matka malolete;
nedokazala zabezpec€ovat riadnu starostlivost. Zo 8kolského zariadenia, ktoré navstevuje maloletd
bolo avizované nedostato¢né o3atenie a zanedbana hygiena. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo
diia 22.07.2020, sp. zn. 5P/253/2019 sud maloletu zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky S. B., nar. XX XX.XXXX (dalej len ,stara matka“). Matka maloletej Zije ako bezdomovec tulavym
spésobom Zivota. Vychovné problémy s maloletou UPSVaR eviduje od $kolského roka 2018/2019, z
doévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky a tieZz odchadzania z domacnosti k starym rodi€om
do J. v L. L.. Aj v 8kolskom roku 2019/2020 sa situacia s neplnenim PSD a tulanim opakovala. Stara
matka $kolskému zariadeniu ako aj UPSVaR opakovane nahlasovala, Ze vnuéka ju nere$pektuje, ma
s fou vychovné problémy, uteka do J., tila sa s matkou. Skolské zariadenie avizovalo zanedbanu
hygienu u maloletej, tiez pedikulézu (vi). Skolsku tasku do $koly nenosila, nahradzala ju kabelkou.
Skolské pomécky dostavala pravidelne v $kole, ibor na TV nemala dlhodobo. Priprava na vyugovanie
bola nedostatoéna. Stara matka opakovane po Skolskom zariadeni nechavala odkazovat, ze maloleta
beha s matkou a robia si ¢o chcu. Opakovane stara matka na OOPZ Zvolen vyhlasila nezvestnost u
maloletej Y., ktora sa mala nachadzat v J. v L. L.. Stavalo sa, Ze bola opakovane prislusnikmi OOPZ
Zvolen privezena do domacnosti starej matky. Diia 12.08.2020 Okresny sud Zvolen vydal uznesenie
o neodkladnom opatreni, €. k. 10P/25/2020-25, ktorym bola maloleta dria 17.08.2020 umiestnena do
K. K., kde si plni povinnu $kolskli dochadzku aj v sudasnosti. Diia 18.12.2020 bola UPSVaR doruéena
sprava z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia. V sprave sa okrem iného uvadza, Ze
adaptacia prebiehala s vyraznymi tazkostami v spravani. Spociatku opakovane poruSovala pravidla
a rezimovy systém zariadenia, neskdr sa snaZila svoje spravanie zmenit. PoCas pobytu sa vyskytlo
sebaposkodzovanie - 8krabala si ruky, tiez sa podiefala na kradeZi v rdmci zariadenia. Psycholég v
zavere konstatuje, Ze aktualne intelektové schopnosti maloletej sa nachadzaju v pasme lahkej duSevnej
zaostalosti. Osobnost maloletej je v pubescentnej faze vyvinu s prvkami disharmonie, smerovana
k extroverzii. PoCas pobytu bola v telefonickom aj v pisomnom kontakte so starou matkou. Polas
viano&nych sviatkov bola uvolnena na pobyt do doméacnosti starej matky. Maloletd po umiestneni do
zariadenia je aktualne dispenzarizovand v starostlivosti pedopsychiatra a nastavena na liecbu (M.). V



zavere spravy dislokacna komisia zariadenia odporu&a vzhfadom na jej aktualne problémy v jej spravani
dlhodobejSie vychovné vedenie zamerané na osvojenie si vzorcov primeraného spravania, désledny
vychovny pristup s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami spravania spolu so zvySenou kontrolou.
Odporuéaju ukonenie neodkladného opatrenia a umiestnenie maloletej do reedukacného centra. Tiez
odporugéaju pokradovat v psychologickom vedeni a pedopsychiatrickej starostlivosti. UPSVaR pisomne
kontaktoval K. V., ktoré vyslovilo suhlas s jej prijatim do zariadenia.

3. K navrhu UPSVaR pripojil priebeznu spravu z G. K. zo dila 18.12.2020, z ktorej vyplyva, Ze maloleta
sa nachadza v lahkej duSevnej zaostalosti, priCom obidve zloZky intelektovych schopnosti, verbalna aj
nazorova, su rovhomerne rozvinuté. Emocialita maloletej je jednoduchd, instabilna, vo vyvine, neuroticky
ladena. Maloleté dokaze byt priatelska, komunikativna, veseld, ale Casto sa dostava aj do konfliktov
s detmi. Pri rieSeni konfliktov ma sklon k impulzivnym reakcidm, objavuje sa agresivne nastavenie,
najma ked nie je schopna sa vysporiadat' s aktualnou situaciou. V zavere ¢lenovia disloka&nej komisie
odporucaju ukon&enie neodkladného opatrenia a umiestnenie maloletej do reedukaéného centra.

4. Dia 22.07.2020 sud vydal rozsudok €. k. 5P/253/2019-126, pravoplatny dfia 24.10.2020, ktorym
maloletu zveril do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky, ktora je povinna zabezpeovat osobnu
starostlivost’ o0 maloletu, zabezpec€ovat starostlivost’ o jej vSestranny vyvoj, vzdelanie, vychovu, zdravie
a vyzivu, a tiez zastupovat ju a spravovat' jej majetok v beznych veciach.

5. Diia 12.08.2020 sud vydal uznesenie &. k. 10P/25/2020-25, pravoplatné dria 10.11.2020 (d'alej len
»uznesenie o NO*), ktorym nariadil starej matke odovzdat maloletd do do€asnej starostlivosti G. K.. V
predmetnom uzneseni std zaroven ulozil UPSVaR povinnost podat na sud navrh vo veci samej, ato v
lehote 90 odo dna pravoplatnosti daného uznesenia.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.
11. Podla § 329 ods. 1 CSP, veta prva, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti voci detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

13. Sud po prestudovani navrhu a priloZzenych listin dospel k zaveru, Ze navrh UPSVaR nie je dévodny.
Maloleta sa nachadza v G. K., kde su zabezpe&ené vSetky jej zdkladné Zivotné potreby a taktiez Skolska
dochadzka. Hoci umiestnenie do K. V. sa mdze javit byt pre maloletu vhodnym rieSenim, nie je na
mieste, aby takyto presun maloletej bol rieSeny formou neodkladného opatrenia, nakolko nie je dany
naliehavy pravny zaujem (vykonat predmetnd zmenu). Naopak, sud je toho nazoru, Ze dalSi pobyt v
ustavnom zariadeni je potrebné posudit v riadnom siudnom konani, kde bude mozné vykonat taktiez
nalezité dokazovanie. V kone&nom ddsledku aj samotny UPSVaR navrhuije, aby sid o zmene zariadenia
rozhodol po vykonanom dokazovani, ktoré vSak v ramci neodkladného opatrenia nie je mozné, pretoze
sud na rozhodnutie ma zakonom stanovenu lehotu v trvani 7 dni (§ 367 CMP).



14. Dalej sud poukazuje na tu skutoénost, Ze uznesenim o NO UPSVaR bol taktiez zaviazany, aby v
lehote 90 dni odo diia pravoplatnosti uznesenia o NO (10.11.2020) podal sudu navrh vo veci samej. Do
dnedného dna v3ak sud takyto navrh neeviduje.

15. V pripade, ak bude zacaté riadne konanie, ktorého predmetom bude umiestnenie maloletej vo
vhodnom zariadeni, tak je na mieste uviest, Ze nakolko sa jedna o starostlivost’ maloletej osoby, tak nie
je dévodny predpoklad, Ze o tejto veci nebude rozhodnuté v kratkej dobe. Obecne totiz plati, Ze konania
tykajuce sa maloletych sa vybavuju bez prietahov reSpektujuc zasadu rychlosti konania.

16. Vzhladom k tomu, Ze premiestnenie maloletej z G. K.Z. do K. V. nemozno riesit neodkladnym
opatrenim, ale naopak, je Ziaduce tuto zalezitost rieSit v riadnom sidnom konani, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP), t.j. na Okresnom sude Zvolen.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
odbévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 359 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit tym, ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) siud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP). Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna. (§ 64 CMP).

Sud ucastnikov poucuje o moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci starostlivosti o maloletého.



