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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pravnej veci starostlivosti o maloletého O. G., D.. XX. XX. XXXX,
trvale bytom S. R. XXX, t.€. Centrum pre deti a rodiny, Kollarova 29, Banska Bystrica, zast. v konani
opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica a poruénikom G. G., D.. XX. XX.
XXXX, H. N. S. R. XXX, dieta matky A. G., D.. XX. XX. XXXX, H. N. S. R. XXX, t. & UVTOS Nitra -
Chrenova (pozbavena rodiCovskych prav k maloletému) a otca O. G., D.. XX. XX. XXXX, H. N. S. R.
XXX, t.6. UVTOS Saca (pozbaveny rodigovskych prav k maloletému), o navrhu poruénika na zrusenie
ustavnej starostlivosti, o spatvzati navrhu takto

rozhodol:

Sud konanie v celom rozsahuzastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel (poru€nik maloletého dietata) sa navrhom doru¢enym sudu dia 20. 02. 2020 domahal
zru$enia Ustavnej starostlivosti nad maloletym.

2. Z obsahu opatrovaneckého spisu sud zistil, Ze nad maloletym a jeho surodencami bola rozsudkom
Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 7P/134/2015-25 zo dnia 21. 09. 2015, pravoplatnym dria 20. 10.
2015 nariadena ustavna starostlivost a malolety bol umiestneny v Centre pre deti a rodiny, Kollarova 29,
Banska Bystrica (dalej len ,CDR Banska Bystrica®“). Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis sp. zn.
9P/16/2018-54 zo dfia 19. 09. 2018, pravoplatnym dria 02. 11. 2018 boli rodi€ia pozbaveni rodi¢ovskych
prav k maloletym detom. Uznesenim Okresného sudu Banské Bystrica sp. zn. 32P/62/2019-87 zo dha
30. 04. 2019, pravoplatnym dia 15. 05. 2019 bol maloletému a jeho surodencom ustanoveny poruénik.

3. Podanim doruéenym sudu dna 12. 01. 2021 porunik vzal svoj navrh na zruSenie Ustavnej
starostlivosti v celom rozsahu spat. Opatrovnik maloletého dietata suhlasil so spatvzatim navrhu.

4. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), navrhovatel mdze
poc¢as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzati spat’ s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi. Sud konanie
nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi,
ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud konanie nezastavi, ak
Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podla § 168 alebo pojednavanie.



6. KedZe navrhovatel vyuzil svoje dispoziéné pravo, vzal navrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletym spat’ a opatrovnik maloletého so spatvzatim suhlasil, sud konanie v zmysle § 29 ods. 1
CMP zastavil. Suhlas rodi€ov maloletého nebol potrebny, nakolko nie su u€astnici konania, kedZe boli
pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav k maloletému. V konani o zruSenie ustavnej starostlivosti nie je
potrebné pokradovat, nakolko malolety dna 25. 01. 2021 nadobudne plnoletost’ a k zruSeniu Ustavne;j
starostlivosti by prislo zo zakona.

7. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema pérok na
ich ndhradu. Dévody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil. UCastnici
konania si zna3aju trovy, ktoré im v konani vznikli sami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP), a to
pisomne v troch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat uc¢astnik konania, v ktorého neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



