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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Evy Korbelovej a prisediacich
0..0. 8. V. 0O.. 1. C., na hlavhom pojednavani konanom dna 22. 01. 2021 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

F.6bert Ha v rla, nar. XX. XX. XXXX v N. N., trvale bydliskom W. XXX/XX, C., t. €. vo vykone trestu
v UVV a UVTOS Banska Bystrica

je vinny, ze

1/ dha 19. 12. 2019 v nezistenom Case v obci C., okres Banska Bystrica, O. XXX/X, vosiel cez
otvorenu branku oplotenia na pozemok rodinného domu zapisaného na LV XXXX, k.u. Hrochot a ktorého
vlastnikom je M. W., narodeny XX. XX. XXXX, podiSiel ku vchodovych dveram, cez ktoré bez suhlasu
opravneného vlastnika voSiel do priestorov domu, odkial z priestorov obyvacej izby z plechovej krabicky
odcudzil finanénu hotovost vo vySke 25 €,

2/ dna 23. 12. 2019 v Case asi 0 17.50 hodine obci C., okres Banska Bystrica, O. XXX/X, vosiel
cez otvorenu branku oplotenia na pozemok rodinného domu zapisaného na LV XXXX, k.u. Hrochot a
ktorého vlastnikom je M. W., narodeny XX. XX. XXXX, podiSiel ku vchodovych dveram, cez ktoré bez
suhlasu opravneného vlastnika voSiel do priestorov domu, v obyvacej izbe prehladal plechovu krabi¢ku
s peflazenkou, na posteli nadvihol matrac a spod neho vybral obal s ob¢ianskym preukazom, z ktorého
obalu odcudzil finanénu hotovost vo vysSke 140 €, zo skrine odcudzil nohavice tmavomodrej farby a
kabat bézovej farby,

3/ dina 10. 07. 2020 v Case okolo 12.00 hodine pri nakupnom centre Terminal v Banskej Bystrici,
pri vchode na autobusovu stanicu na mieste vyhradenom pre fajCiarov a v bezprostrednej blizkosti
tamojSieho kruhového objazdu, pristtpil pod vplyvom alkoholu k tam prechadzajicej osobe menom
A. Z., oslovil ho, ze mu vie zabezpecCit marihuanu a pervitin, taki ponuku neustale opakoval iduc s
nim, hoci to osloveny opakovane odmietal, takto sa presunuli az cez uroven Zelezni¢ného nadjazdu
popod Zelezniénu trat, po ulici Cesta ku Smrecine smerom na ulicu Golianovu, az sa dostali na chodnik
v blizkosti beténového plotu rieky Hron, kde nahle agresivne zvysil hlas, Zze on uz zohnal drogy a
tak si ich musi kupit' lebo inak bude mat problémy, Zze nech sa s nim nezahrava a ze nech mu da
nejaké peniaze, pretoze inak ho zbije, pricom nahle prudko vystrel prava ruku a schytil pefiazenku,
ktoru po cely Cas drzal v lavej ruke poSkodeny, niekolkonasobnym trhanym pohybom ju uvolnil z
pevnejSieho zovretia ruky poSkodeného, az sa penazenky zmocnil, potom sa presuval chddzou smerom
k blizkemu podchodu pre chodcov pod viacpriadovou cestou €. 1/66 a prehladaval obsah penazenky,
nasledovany poskodenym, ktory ho vyzyval na vratenie veci, kde na konci podchodu pre chodcov
v smere k niekdajSiemu Domu kultury sa mu tiez vysypala mincova hotovost, ktoru si zozbieral a
ponechal, nasledne nasiel v pefiazenke aj Studentsku platobnu kartu vystavend na meno poSkodeného
Tatrabankou a.s., presli az k budove VUB banky k bankomatu na Namesti Slobody v Banskej Bystrici,



kde sa snazil s pouZitim tento karty a pri poSkodenym oznamenom PIN-e vybrat nejaku hotovost' z
uctu, o sa mu ale nepodarilo ani pri minimalne dvoch pokusoch, po ¢om si eSte doérazne vyziadal
od poskodeného, aby mu odovzdal dva prstene farby bieleho kovu, v celkovej hodnote 40 €, ktoré si
poskodeny zo strachu z napadnutia sfal z rik a odovzdal mu ich, kde v zavere pefazenku s dokladmi a
kartou vratil bez drobnej hotovosti, av8ak potom ako zbadal, Ze poSkodeny telefonuje mobilom, tak mu v
Case 0 12.25 hod. este skontroloval mobil, & nevolal na policiu a az tak poSkodeny odiSiel, &im vSetkym
poskodenému A. Z., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. XXX, P. W. Z. spdsobil Skodu 44 € na veciach,

teda

v 1/ a 2/ bode obzZaloby
neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky ¢in vo&i chranenej osobe - osobe vysSieho veku,

v 3/ bode obzaloby
proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci ,

¢im spachal

v 1/ a 2/ bode obzZaloby

pokracovaci zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a), Trestného zadkona
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona

v 3/ bode obzaloby

zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje :

Za skutky v 1/ a 2/ bode obZaloby

Podla § 194 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr.
zak., § 42 ods.1 Tr. zak., na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sa vykon trestu podmiene&ne odklada a obZalovanému sa uklada probacny
dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdk. sa ur€uje skudobna doba na 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 4 Tr. z&k. sa obZalovanému uklada povinnost spoCivajuca v prikaze

- umyselne sa nepriblizit k poSkodenému M. W., D.. XX. XX. XXXX, N. O. XXX/X, C., okres Banska
Bystrica, na vzdialenost menSiu ako pat metrov a nezdrziavat' sa v blizkosti jeho obydlia,

- podrobit’ sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym dradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu,

- zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie,

- pravidelne sa dostavovat k probaénému a mediaénému uradnikovi Krajského sudu v Banskej Bystrici s
miestom vykonu na Okresnom sude Banska Bystrica podla jeho pokynov, prvykrat v lehote 3 pracovnych
dni odo dia prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody, v Uradnych hodinach.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak.sa zruSuje vyroko treste z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 5T/53/2019 zo dha 16. 01. 2020, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



Podla § 288 ods.1 Tr. por. sa poskodeny M. W., D.. XX. XX. XXXX, N. O. XXX/X, C., okres Banska
Bystrica, so svojim narokom na nahradu Skody odkazuje nacivilny proces.

Za skutok v 3/ bode obzaloby

Podla § 188 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr.
zak., § 42 ods.1 Tr. zak., na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. na vykon trestu odnatia slobody sa zara duje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak.sa zruSuje vyroko treste z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 6T/48/2019 zo dha 02. 12. 2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 ods.2 pism. d) Tr. zak. sa u k|l a d a obzalovanému ochranné protialkoholické liecenie
ambulantnou formou.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil predseda senatu zjednoduseny rozsudok, nakolko ihned po jeho
vyhlaseni sa obZalovany, jeho obhajca a prokurator vzdali prava vo&i nemu podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to
len vo svoj prospech (§ 308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho
prospech

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

- Vzhladom k tomu, Ze ihned po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia sa obzalovany, jeho obhajca a
prokurator vzdali prava vo¢i nemu podat odvolanie, bolo by pripadné odvolanie pravne neucinné.



