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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnhom pojednavani diha 25. januara 2021 v konani pred samosudcom
JUDr. Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obZalovanému S. T.

rozhodol:

Obzalovany S. T., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom H. M., R. H. N. XX sa
oslobodzuje:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku spod obzaloby pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 2, ods. 3 pism. c) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojej dcéry R. N., nar. XX. XX.
XXXX a rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 12 P /3/2010 - 41 zo diia 24. 05. 2010, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 04. 06. 2010, je povinny pocnic diiom 01. 01. 2010 platit na jej vyzivu
100 eur mesacne v, najneskér do 25.-teho dnia v mesiaci vzdy vopred, k rukdm matky F. N., plneniu
tejto povinnosti sa umyselne vyhyba v mieste svojho pobytu v S., ako aj v mieste pobytu F. N. v S.
od 30. 05. 2019 doposial tym, ze u zamestnavatela S., spol. s.r.o., H. T. bol s nim pracovny pomer
ukon&eny dna 12. 06. 2019 okamzitym skonCenim pracovného pomeru zo strany zamestnavatela z
dovodu zavazného porusenia pracovnej discipliny podla § 68 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace, v obdobi
od 19. 08. 2019 do 18. 12. 2019 bol zamestnany v Q. H., spol. s.r.o., N., vyzivovaciu povinnost si
neplnil ani v obdobi, kedy bol zamestnany na pracovnu zmluvu, ked bol nezamestnany, nebol evidovany
ako uchadza¢ o zamestnanie na Urade prace, teda nemal vazny zaujem o pracu, od 03. 03. 2020 je
evidovany v zivnostenskom registri ako zivnostnik, svojej vyzivovacej povinnosti sa aj nadalej vyhyba a
na vyzivhom zostal dlhovat F. N. za obdobie od XX. XX. XXXX do 08. 12. 2019 sumu 600 eur a R. N. za
obdobie od 09. 12. 2019 doposial sumu 1300 eur, pri¢om obzalovany S. T. svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu, pricom bol dfia 16. 05. 2019 trestnym rozkazom
Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 1T/48/2019 - 110, pravoplatnym a vykonatefnym drna 31. 07. 2019,
odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani, ktoré podla § 252 ods. 3 Trestného poriadku uskuto€nil v nepritomnosti
obzalovaného, na navrh prokuratora, podla § 258 ods. 4 Trestného poriadku precital vypoved
obzalovaného z pripravného konania zo dia 04. 08. 2020 na &islo listu 7 - 12. Na hlavnom pojednavani
tieZ vypocul svedkyriu F. N..

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil listinné dékazy dislo listu 63, 66 - 76, 91 - 92, 96, spravy
Cislo listu 84 - 86, 88, 120 - 121, register trestov &islo listu 122, 145, trestny rozkaz &islo listu 131, odpor
Cislo listu 134, kopii Sekov Cislo listu 134 - 147.

Obzalovany vo vypovedi v pripravnom konani dfia 04. 08. 2020 vyuZil svoje zakonné pravo a odmietol
vypovedat.



Svedkynia F. N. na hlavhom pojednavani, okrem iného, uviedla Ze obZalovany jej zaplatil za Zalované
obdobie dIZné vyZivné. Je pravdou Ze za obdobie do maja 2019, od roku 2017 jej zostal dlhovat 2000 eur.
V sucasnosti jej eSte dlhuje 1200 eur za obdobie ktoré predchadza Zalovanému obdobiu. Bezné vyzivné
za obdobie od maja 2019 jej plati. DIzné vyzivné od maja 2019 doposial ma zaplatené. Neplatenie
vyzivného obZalovanym nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyZzivu dcéry.

Po vyhodnoteni vSetkych dokazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednavani dospel sud k zaveru
Ze zanikla trestnost’ Cinu obZalovaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2,
ods. 3 pism. c¢) Trestného zakona pretoze v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 Trestného zakona zanika kedZe trestny ¢in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky obzalovany svoju povinnost dodato¢ne spinil skér nez sa sud odobral
na zavere¢nu poradu. Na hlavhom pojednavani bolo preukézanej vypovedou svedkyne F. N., taktiez
listinnymi dékazmi, képiami postovych poukazok, Ze obzalovany vyZivné za obdobie od 30.5. 2019 dol
25.01. 2021 dodato¢ne zaplatil. Vzhfadom na to bol podla § 285 pism. f) Trestného poriadku oslobodeny
spod obZaloby.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



