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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou vo veci spdsobilosti na pravne Ukony u nebohého T. U., nar.
XX XX XXXX, naposledy bytom M. XXX/X, C. nad C., ktory zomrel diia XX.XX.XXXX, v konani
zastdpeného opatrovnikom Z. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXX/X, C. nad C. , za uc€asti Okresnej
prokuratury Banovce nad Bebravou, v konani o nadvrhu navrhovatelky E. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom
M. XXX/X, C. nad C., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka dorugila Okresnému sudu Banovce nad Bebravou diia 29.06.2020 navrh na &iastoéné
obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony u svojho otca T. U., nar. XX. XX.XXXX s odévodnenim, Ze
otec trpi demenciou pri Alzheimerovej chorobe zmieSanou s vyraznym organickym naru$enim myslenia
a spravania, ¢o sa prejavuje najma v neschopnosti postarat sa sam o seba. Menovany si vyZaduje
24- hodinovu starostlivost, uz viackrat sa stalo, Ze nechal v byte pusteny plyn, zabida a popri
svojej diagndze neprimerane uziva alkoholické napoje, pri€om nie je ani schopny nakladat so svojim
doéchodkom a financiami, vSetko minie na alkohol. Navrhovatelka zarover sudu predloZila lekarsku
spravu o zdravotnom stave T. U..

2. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 4Ps/3/2020-7 zo drna 30.06.2020 bol T. U.
ustanoveny pre toto konanie procesny opatrovnik, Z. R., nar. XX. XX.XXXX.

3.V priebehu konania sud z Oznamenia o umrti zo dfia XX. XX.XXXX, zvazok XX, ro€nik XXXX, strana
XXX, por. €islo XXX, zistil, ze T. U. zomrel dfia XX.XX.XXXX.

4. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na uc¢ely tohto zadkona
sa pojmy zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, ucastnik konania (dalej len
"0&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 161 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud
kedykolvek po€as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut
(dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

6. Podla § 61 Civilného sporového poriadku procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spésobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zadkon priznava.



7. Podla § 63 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana zomrie po&as konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skon¢i, sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo & v iom modze
pokraCovat.

8. Podla § 7 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti
vznika narodenim. Podfla § 7 ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika smrtou tato spésobilost zanikne.

9. Z vy$Sie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Zze sud kedykolvek za konania prihliada na to, &i
su splnené podmienky, za ktorych mdze konat a rozhodnut. Jednou z podmienok konania je spésobilost
byt i€astnikom konania, ktord ma len ten subjekt, ktory ma spbsobilost’ mat' prava a povinnosti, inak
len ten, komu ju zakon priznava (§ 61 CSP). Spdsobilost mat’ prava a povinnosti maju v zasade fyzické
a pravnické osoby. Fyzicka osoba nadobuda spésobilost mat’ prava a povinnosti narodenim a stracaju
smrtou (§ 7 OZ). Smrtou T. U, t. . toho, o koho spdsobilost na pravne ukony v tomto konani ide, dfa
XX XX.XXXX, zanikla nielen jeho spdsobilost mat prava a povinnosti, ako aj spdsobilost byt u€astnikom
civilného sudneho konania, ale odpadol aj dévod, pre ktory bolo toto konanie za¢até. Vzhladom na vysSie
uvedené a vzhfadom na povahu tohto konania sud konanie podla ust. § 63 a § 161 ods. 2 Civilného
sporového poriadku konanie zastavil.

10. Podla § 57 Civilného mimosporového poriadku o povinnosti nahradit' trovy konania, ak nejde o trovy
konania Statu, rozhoduje sud len na navrh.

11. Podfa § 58 Civilného mimosporového poriadku o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. O néaroku na nahradu konania uc€astnikov sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Banovce nad Bebravou.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



