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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Antoniou Svi€inovou, vo veci starostlivosti sidu o mal. dieta:
K. V., N.. XX XX.XXXX, zastupeny koliznou opatrovni¢kou JUDr. D. Z., vy8Sou sudnou uradnic¢kou
tunajsSieho sudu, dieta rodi¢ov: matka - F. V., N.. XX. XX XXXX, A. T., S. XXXX/XX a otec - L. V., N..
XX XX.XXXX, A. T., S. XXXX/X, na navrh navrhovatela Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, odbor socialnych veci a rodiny, Safarikova 12, 048 01 Rozhava,
v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti a uréenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I. Nariaduje mal. K. V.,N.. XX.XX.XXXX uUstavnu starostlivost, ktori bude vykonavat v Centre pre deti a
rodiny Mlynky - Biele Vody, Mlynky - Biele Vody 263, 053 76.

[I. Matka F. V., N.. XX.XX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu mal. K. mesa¢ne sumou rovnajicou sa
30 % zivotného minima uréeného Zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, a to
vzdy do 15. dha toho ktorého mesiaca vopred na uc€et Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody.

lll. Otec L.C. V., N.. XX.XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu mal. K. mesaéne sumou rovnajucou
sa 30 % zivotného minima uréeného Zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, a
to vzdy do 15.dfa toho ktorého mesiaca vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody.

IV. ZruSuje uznesenie Okresného sidu Rozhava sp.zn. 7P/245/2019 - 8 zo diha 27.09.2019 o nariadeni
neodkladného opatrenia, ktorym sud do€asne zveril mal. K. V., N.. XX XX.XXXX do ustavnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody.

odovodnenie:

1. Ustredie préace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Roziava (,UPSVaR
Roziava“) podalo dia 27.11.2020 navrh, ktorym Ziadal, aby sud nariadil nad maloletym dietatom K.
V., N.. XX XX XXXX ustavnu starostlivost, ktord bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Mlynky -
Biele Vody, aby matku F. V., N.. XX XX.XXXX a Y. L.C. V., N.. XX XX.XXXX, v zmysle § 81 Zakona &.
36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zaviazal vyZivovacou povinnostou vodi
maloletému a jeho poukazovaniu Centru pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze malolety pochadza z mimomanzelského vztahu rodiCov. Z tohto vztahu
pochadzaju aj dalSie maloleté deti, nad ktorymi bola nariadena Ustavna starostlivost v Centre pre deti
a rodiny AlZbetka, n. o., SpiSska Nova Ves. Povinni rodiia boli vy8Sie citovanym rozsudkom zaviazani
prispievat’ na vyZivu maloletych deti v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima
na kazdé dieta mesacne do 15 dfia na u€et Centra pre deti a rodiny Alzbetka n.o. SpiSska Nova Ves.
Malolety je na zaklade neodkladného opatrenia tunajSieho sudu, sp. zn. 7P/245/2019 zo dfia 27.09.2019
doCasne zvereny do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody. Rodi€ia



starostlivost’ o maloletého aj v minulosti hrubo zanedbavali, aj vzhfadom na jeho zdravotné postihnutie.
Malolety bol opakovane hospitalizovany na detskom oddeleni v nemocnici z dévodu podvyZivy, nasledne
bol umiestneny aj v detskom domove. Na zaklade uznesenia tunajSieho sudu sp. zn. 7P/36/2014
zo dia 27.01.2014 bol predbeznym opatrenim doasne umiestneny do Ustavnej starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody, nasledne rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 7P/106/2014 zo
dnia 03.04.2016 bola nad nim nariadena Ustavna starostlivost. Nad vychovou maloletého po zruseni
ustavnej starostlivosti a naslednej sanacii bol tunajSim sidom nariadeny dohlad pod sp. zn. 7P/373/2014
na ucely Upravy rodinnych pomerov, vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel. Matka maloletého bola
opakovane upozorfiovana na hrubé zanedbavanie potrieb deti, na zlepSenie vychovnej starostlivosti,
zabezpecenie pravidelnej Skolskej dochadzky a spolupracu s lekarmi a odbornymi ambulanciami.
Pravoplatnym rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 8P/46/2018 zo dha 28.03.2019 bolo maloletému
nariadené vychovné opatrenie na Ucely zabezpedenia upravy rodinnych a socialnych pomerov pobytom
v Centre pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody najdlhSie na 6 mesiacov. Ani toto vychovné opatrenie svoj
ucel nesplnilo a po uplynuti obdobia, na ktoré bolo vychovné opatrenie nariadené bol malolety opatovne
rozhodnutim sudu do€asne umiestneny do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele
Vody, kde sa nachadza doposial. Nepodarilo ani €iasto¢ne zlepSit pomery v rodine, situacia sa stéle
zhorSovala. Rodi¢ia ani raz nenavstivili maloletého. Podmienky v rodine si nezmenené. Rodi€ia obyvaju
unimobunku, ktord pozostava z dvoch miestnosti. Jedna miestnost’ je postavena z dosak a druha z
tehal. Rodi¢ia za podnajom hradia 60,00 Eur mesacne a za elektricki energiu 10,00 Eur mesacne.
Prijem rodi€ov pozostava z davky v hmotnej nddzi v uhrnnej vyske 132,60 Eur mesacne a prilezitostnych
prac otca. V sprave z centra, v ktorom je dieta umiestnené, sa uvadza, Zze malolety zaostava v
psychomotorickom vyvine vo vSetkych oblastiach z dbvodu dlhodobého zanedbavania zo strany rodi¢ov
a zdravotného postihnutia. Pomery a podmienky v rodine su doteraz nezmenené a nedostadujice na
navrat maloletého Kristiana do prirodzeného prostredia, nakolko by bol vaZzne ohrozeny jeho priaznivy
psychicky, fyzicky a socialny vyvin. NajlepSim rieSenim je zotrvanie dietata v Ustavnej starostlivosti,
ktora doposial v plnej miere plni svoj ucel.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, oboznamil sa s listinnymi dokazmi, a to
Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody, spravami UPSVaR Rozfava, a zistil takyto skutkovy a
pravny stav:

4. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Biele Vody, doru€enej sudu dia 11.12.2020, vyplynulo, Ze malolety
v psychomotorickom vyvine vyrazne zaostava oproti fyzickému veku. Vzdelavacie vysledky su slabé.
Dokaze vyjadrit’ svoje zakladné potreby. Orientaéné schopnosti a motorika su hiboko podpriemerné. Pri
kontakte s matkou je malolety ustrachany, odmieta akykolvek blizky kontakt, a ked matka odchadza,
malolety prejavuje radost. V poslednom obdobi s nim v8ak rodi€ia Uplne prerusili kontakt. Rodi¢ia o
dieta neprejavuju zaujem, nenavstevuju ho, ani sa telefonicky neinformuju.

5. Zo spravy UPSVaR Rozfava, dorugenej sudu dfia 22.12.2020, bolo zisteng, Ze rodigia maloletého
poberaju davku v hmotnej nudzi, obaja po 66,30 Eur a su vedeni v evidencii uchadzadov o zamestnanie.
Nie su poberatelmi rodiovského prispevku.

6. Na pojednavanie konané diia 26.01.2021 sa rodicia maloletého nedostavili a svoju neucast' Ziadnym
sposobom neospravedinili. Navrhovatef zotrval na svojich predchadzajucich vyjadreniach a navrhol, aby
sud nariadil nad maloletym uUstavnu starostlivost v zmysle jeho navrhu.

7. Zo sudneho spisu €.k. 7P/245/2019 vyplynulo, Ze neodkladnym opatrenim zo dra 27.09.2019 bol
malolety doCasne zvereny do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny MIlynky - Biele Vody,
najmenej na dobu troch mesiacov od vykonatelnosti rozhodnutia. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 18.10.2019.

8. Podla § 54 ods. 2 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakona o rodine®), sud méze nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne
ohrozena alebo vazne narudena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodi€ia dietata neZiju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,



c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo
d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodiCovskych prav.

9. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

10. Podfa § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

11. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

12. Podla § 2 pism. c) zdkona &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime, za Zivotné minimum fyzickej osoby
alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 zakona &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime
spoloéne, sa povazuje suma alebo uhrn sim 81,66 eura mesacne, ak ide 1. o zaopatrené neplnoleté
dieta, 2. o nezaopatrené dieta.

13. Vykonanim dokazovanim bolo preukazané, Ze vychova maloletého bola vazne ohrozena tym, Ze
obaja rodi€ia zanedbavaju riadnu starostlivost o dieta a nedokazu mu zabezpecit ani zakladné potreby.
Rodicia nadalej Ziju v nevyhovujucich podmienkach a nemaju finanéné prostriedky ani zabezpecenie
ich vlastnych potrieb, &im mu nevytvorili podmienky pre jeho navrat. Neprejavuju ziaden zaujme o
maloletého, nenavstevuju ho, ani Ziadnym inym spdsobom sa neinformuju. Malolety v starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody prospieva. Jeho zdravotny stav si vyZaduje zvySenu
starostlivost, ktori ma v tomto centre plne zabezpelenu. Postupne sa zac¢ina zapajat do kolektivu,
rozvija sa po emocénej aj socialnej stranke. Kedze rodi¢ia maloletého su dlhodobo nezamestnani, sud ich
zaviazal k povinnosti platit vyZivné v minimalnej vySke tak, ako to ustanovuje zakon. Rodi€ia su povinni
uhradzat vyzivné na ucet Centra pre deti a rodiny Mlynky - Biele Vody.

14. Sud o povinnosti nahradit' trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 zakona ¢&. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



