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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyriou JUDr. Margarétou Milecovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta:

A. B., nar. XX. XX XXXX

trvale bytom C. D. XXX/XX, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca ako koliznym
opatrovnikom, dieta rodi¢ov matka: E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/XX, a otec: B. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., v konani o navrhu navrhovatela: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Cadca, so sidlom Matiéné namestie 1617, Cadca, o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud doCasne odnima maloleté dieta A. B., nar. XX. XX XXXX, bytom C. F. XXX/XX, XXX XX C., t.
&. Reedukaéné centrum Cerenéany, ul. Samuela Kollara &. 72, 979 01 Rimavska Sobota, z osobnej
starostlivosti matky E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX a nariaduje na zabezpecenie odbornej
pomoci maloletému dietatu vychovné opatrenie, a to formou pobytu v zariadeni Reedukacné centrum
Cerencany, G. D. A. F. XX, XXX XX H. D., najdihsie do 31.08.2024.

II. Vo zvySnej Casti navrh zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny F. podal dfia 17.01.2024 na tunaj$om sude navrh na uloZenie
vychovného opatrenia. Svoj navrh odévodnil tym, Ze A. B., nar. XX XX.XXXX pochadza z manZzelstva
matky E. B., nar. XX XX.XXXX a otca B. B., nar. XX.XX.XXXX, ktori neziju v spolo€nej domacnosti a
nepodielaju sa spoloéne na vychove svojich deti. ManZelstvo bolo rozvedené Okresnym stidom Cadca
€. k. 12P/8/2015-55 zo diha 09.06.2016. Maloleta a jej sestra boli zverené do osobnej starostlivosti matky
s povinnostou otca prispievat na vyzivné. Matka Zije spolu s dcérami v trojizbovom byte. Problémy
s maloletou boli hlasené prvykrat zo strany matky, ktora sa dna 31.08.2020 dostavila na oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,OSPODSK"), kde uviedla, Ze ma s dcérou
vychovné problémy. Maloletd matku nereSpektuje, prisla domov pod vplyvom alkoholu, nedodrZiava
stanovené prichody domov. OSPODSK vykonava pravidelné Setrenia v domacnosti maloletej, rodine
bolo vydané odporucanie na vykonavanie opatreni v Centre pre deti a rodiny Byt¢a (dalej len ,CDR"). V
priebeZznom hodnoteni vykonavanych opatreni ambulantnou alebo terénnou formou v rodine je uvedené,
Ze problémy v rodine vnimaju predovSetkym v komunikacii, kedy matka uvadza, Ze je uz unavena
a niekedy naozaj nepremyslfa a povie, €0 nema. V rodine chyba vzajomna dévera medzi matkou
a maloletou. V zavere€nej sprave |. J. je uvedené, Ze vzhfadom na neustéle konflikty a naruSené
vztahy v domacnosti sa javi, Ze pobyt maloletej A. v zariadeni mdze prospiet jej psychickému a



socialnemu vyvinu. Ciele opatrenia sa nepodarilo naplnit, nenastalo Ziadne zlep3enie, vzhfadom na
vyrazne narudené vztahy medzi ¢lenmi rodiny. V obdobi od 15.08.2022 do 25.11.2022 bola maloleti
umiestnena v Diagnostickom centre RuZomberok na dobrovolny diagnosticky pobyt na Ziadost’ matky
pre problémy v domacom aj Skolskom prostredi, nereSpektovanie autorit, drzé spravanie, verbalnu aj
fyzicku agresivitu, vystrednému obliekaniu sa, utekom z domu, tdlaniu sa, stretavaniu sa s nevhodnou
partiou kamaratov, uzivanie navykovych latok a zaskolactvu. Po navrate maloletej sa situacia v rodine
stabilizovala. Dria 09.08.2023 pocas Setrenia pomerov v rodine matka uviedla, Ze dcéru doma nezvlada
a Ziada OSPODSK o pomoc pri umiestneni maloletej do rezimového zariadenia. Podla slov matky
ju dcéra dvakrat napadla, pretoze jej matka nechcela dat’ peniaze, matka privolala hliadku Obvodné
oddelenie policajného zboru Turzovka. Matka uviedla, Ze ma obavy o svoju maloletd dcéru A. z dévodu
nereSpektovania dohodnutych pravidiel, opustania domacnosti bez povolenia matky, tulaniu sa po
nociach. Matka nie je zname ani miesto, kde sa zdrZiava, ani nepozna osoby, s ktorymi sa maloleta
styka. Z tychto dévodov matka Ziada o pomoc pri umiestneni maloletej A. do zariadenia, pretoze
sama nie je schopna zabezpe it starostlivost o dieta tak, aby maloletd neohrozovala svoj zdravy
mravny a socialny vyvin nevhodnym spravanim. UPSVaR Cadca, OSPODaSK podalo diia 24.08.2023
navrh na neodkladné opatrenie na zaklade, ktorého Ziadalo o odovzdanie maloletej do starostlivosti
zariadenia Reedukaéné centrum Cerencéany. Uznesenim Okresného sidu Zilina &. k. 21P/170/2023 -
55z 30.08.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie a uloZil matke maloletej A. E. B. povinnost odovzdat
maloletd A. B. do starostlivosti Reedukaéného centra Cerenéany. Dha 05.09.2023 bola maloleta A.
odovzdana do starostlivosti Reedukaéného centra Cerencany. Diia 26.09.2023 OSPODaSK vykonalo
navstevu v Reedukaénom centre Ceren&any. Socialna pracovnitka sa vyjadrila, Ze adaptéacia zo strany
maloletej A. prebehla bez vyraznych problémov. Dalej uviedla, Ze maloleta tazsie vstupuje do skupiny
diev€at, drzi sa skér na okraji, do Skoly sa zadaptovala dobre, autority a pravidla reSpektuje. Maloleta
sa vyjadrila, Ze je v zariadeni spokojna a s nikym nema Ziadne problémy. Na izbe byva spolu s
dal8imi dvoma diev€atami. Dfia 14.12.2023 OSPODaSK navstivilo maloletu A. v Reedukaénom centre
Cerengany. Pogas pohovoru psychologitka uviedla, Ze maloletej A. sa dari dobre, v $kole patri medzi
najlepSie Ziacky, do kolektivu zapadla dobre. S mamou je v kontakte kazdy defi. DIhodobo si udrziava
vzorné spravanie. Rezim zariadenia jej velmi vyhovuje. Po€as pohovoru A. uviedla, Ze v Skole sa jej
dari dobre. V kolektive si nasla kamaratku. Uviedla, Ze mama bola za fiou na navsteve a priniesla
jej sladkosti a obleCenie. Maloleta A. uviedla, Ze otec ju nekontaktuje, volala mu, prislubil jej, Zze ju
pride pozriet, ale zatial nepriSiel. Maloleta A. uviedla, Ze ma byt pustena na Vianoce domov. Dha
21.12.2023 bola maloleta A. uvolnena na viano¢né prazdniny do domaceho prostredia k matke, pobyt
mal byt realizovany od 21.12.2023 do 08.01. 2024. Dfia 27.12.2023 vykonal urad Setrenie v rodinnom
prostredi. V Case navstevy bola doma matka, maloleta A. a jej sestra B.. Matka sa vyjadrila, Ze dcéra
poslucha, je zodpovedna, €as prichodu dodrziava. Po nociach sa netula, s pracami v domacnosti
pomaha. Maloleta A. sa vyjadrila, Ze jej pobyt v zariadeni prospieva, uvedomila si, Ze rodinu aj seba si
musi vazit. Dia 05.01.2023 matka maloletej A. kontaktovala K. E. F. po tom, €o sa jej dcéra nevratila
domov a neodpovedala na telefén. Policia maloletu A. vypatrala v F., kde bola na mieste podrobena
dychovej skuske s pozitivnym vysledkom. Matka sa nasledne musela pre maloletu dostavit' na oddelenie
v F.. Dfia 06.01.2024 matka maloletu A. odviezla po predchadzajucej dohode s reedukaénym centrom
naspat do zariadenia. Vo vyjadreni Reeduka&ného centra Cerendéany, je uvedené, Ze odporudaju nariadit
A. B. vychovné opatrenie - 6 mesacny pobyt v Reedukaénom centre Cerendany z dévodu, Ze je
potrebné pracovat na upevriovani socialnych spolo€enskych vied vzdelavacich a vychovnych navykov
a zaujme jej dalSieho zdravého socialneho a psychického vyvinu. Navrhovatel navrhol, aby sud o uloZil
vychovné opatrenie maloletému dietatu A. B., nar. XX.XX.XXXX a to pobyt v reedukacnom centre F. do
konca Skolského roka a to do 31.08.2024, zaroven navrhol uloZit matke povinnost prispievat na vyZivu
maloletej A. matke mesaéne sumou 60 eur a otcovi povinnost prispievat na vyzivu maloletej A. mesacne
sumou 120 eur na u€et reedukacného centra F..

2. Uznesenim &.k. 21P/170/2023-55 z 30. 08. 2023 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
matke povinnost odovzdat maloleti A. do starostlivosti Reedukagného centra Ceren&any, so sidlom
S. A. XX, F., s tym, Ze neodkladné opatrenie trva najdihSie Sest mesiacov od odovzdania maloletej do
starostlivosti Reeduka&ného centra Cerendany.

3. Matka a otec sa k navrhu pisomne nevyjadrili.

4. Sud nariadil pojednavania na 27. 02. 2024. Pojednavanie bolo odroené z dévodu opatovného
predvolania otca, kedZe sud nemal vykazané dorucenia predvolania. Na pojednavani konanom dha



05.04.2024 boli pritomni navrhovatel, otec, matka a kolizny opatrovnik. Na pojednavani nebolo
pritomné Reedukaéné centrum Cerendany. Reeduka&né centrum svoju neudast ospravedinilo,
neZiadalo pojednavanie odro€it. Sud pojednaval v zmysle ustanovenia § 31 zakona ¢. 161/2015 Z.z.
Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) v spojeni s § 180 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok (d'alej len ,CSP*) , podfa ktorého, ak sa predvolané osoby nedostavili, sid rozhodne,
¢i sa pojednavanie bude konat v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie. Sud rozhodol, Ze bude
pojednavat v nepritomnosti Reeduka&ného centra Cerendany.

5. Matka aj otec na pojednavani vyjadrili suhlas s pobytom maloletej A. v reedukacnom centre do konca
augusta.

6. Zo spravy H. I. F. L. XX.XX. XXXX o pobyte sud zistil, Ze A. bola z dévodu vychovnych problémov v
Skolskom aj rodinnom prostredi (nereSpektovanie pravidiel a autorit, drzé spravanie, verbéalna aj fyzicka
agresivita, uteky z domu, uzivanie navykovych latok, zaskolactvo, alkohol) prijata do Specializovaného
vychovného zariadenia, Reedukadného centra v F. dfia 05.09.2023. Je Ziackou &smeho rocnika
Zakladnej 8koly pri Reedukadnom centre v Cerendanoch, vzdelava sa v 6smom roku povinnej $kolskej
dochadzky. Na prostredie Skoly v reedukaénom centre sa adaptovala pomalsie, s miernymi tazkostami.
Na zaciatku pobytu bola tichd a len pomaly si zvykala na nové prostredie a rezim zariadenia. Jej
spravanie sa javi zatial ucelové, ako keby zatial len pozorovala okolie, ku komu a €o si mbze dovolit.
NajlepSie si doposial rozumie a vychadza zo spoluziackou K. K., s ktorou si vytvorili kamaratsky vztah.
A. sa na vyucovacie hodiny pripravuje podla svojich moznosti a schopnosti. Intelektové schopnosti
sa nachadzaju v pasme priemeru. Na vyu€ovacich hodinach je snaziva, zapaja sa do vyucovacieho
procesu. Zadavané ulohy je schopna rieSit samostatne. Komunikacia je na dobrej urovni, vyjadrovacie
schopnosti st primerané veku. Jej pisomny prejav je uhladny, &itatelny. Cita bez problémov, dokaze
pracovat s textom, rozumie mu a vie sa v fiom orientovat. Jej spravanie je v norme, k u€itefom sa sprava
primerane, reSpektuje ich, ob&as im aj pombZze. Agresivita u A. zatial nebola zaznamenana. A. sa snazi
dodrziavat pravidla zariadenia, na zaklade bodového hodnotenia dosahuje pravidelne vzornost.
Vychova: A. je umiestnena na siedmej vychovnej skupine, medzi diev€ata zapadla vefmi dobre, tvori
jadro skupiny. K dospelym pedagogickym pracovnikom sa sprava sludne, prikazy reSpektuje, plni si
ich svedomito. Zapaja sa do vSetkych mimoskolskych aktivit na skupine, pekne kresli, robi esteticku
vyzdobu, prispela do Skolského &asopisu. Velmi &asto robi aj &innost navySe. Ochotne pomahal
slab8im diev€atdm, je trpezliva a usilovna. Spomedzi v8etkych dievCat patri medzi najaktivnejsie a
najpracovitejSie. Nema v oblube Sport, ale napriek tomu sa aktivne zapaja do vSetkych Sportovych
¢innosti (vybijana, bedminton, volejbal ... ). A. je vefmi Sikovné diev€a. Je potrebné usmernenie
a kontrola. Pri individualnych rozhovoroch najCastejSie spomina mamu a rodinu. Pri priprave na
vyuc€ovanie nepotrebuje pomoc, pripravuje sa samostatne. Mnohokrat pomaha slabsi spoluziakom. V
poslednom obdobi je v menej Eastom kontakte so svojou sestrou, najéastejSie telefonuje s mamou.

Do buducna odporuéame:

-podporovat jej zaujem o nadobudanie novych poznatkov, ziskanie vzdelania, zvySovat naroky vo
vzdelavani

- podporovat, upevinovat zaujem o kreslenie, Sport, pisanie

- viest' k zodpovednosti za svoje spravanie

- umoznit stretnutia so sestrou, zlepsSit komunikaciu .

Zaver: A. bola so suhlasom organu SPODaSK v F. uvolnena z reedukacného centra do rodinného
prostredia na €as vianoCnych prazdnin 2023/24, z ktorych by sa mala vratit spat do centra dna
09.01.2024. Na zaklade zatial uplne neoverenych informacii jej matka starostlivost o dcéru opat
nezvlada, udajne sa v rodine, hlavne pri¢inenim Kristiny vyskytli zavazné problémy, o ktorych ste
boli zrejme upovedomeni. Z uvedeného dévodu sa domnievame, Ze A. zatial nie je pripravena na
trvaly navrat do starostlivosti matky a odpori&ame, aby bol pobyt v reedukaénom centre predizeni.
Odportugame, aby Okresny sud v Ziline nariadil A. B. vychovné opatrenie - 6 mesacny pobyt v
Reedukagnom centre Cerencany.

7. Reedukaéné centrum Cerenéany v mailovom podani zo dia 26.02.2024, ktorym ospravedinilo svoju
neucast na nariadenom pojednavani, uviedlo Ze vzhladom na skuto€nost, Ze pocCas pobytu A. v
centre odo dfia 05.09.2023 nezaznamenali vaznejSie vychovno- vzdelavacie problémy konstatuju, Ze
pri vhodne zvolenych vychovnych postupoch zodpovednych dospelych, je vo vdetkych oblastiach plne
usmernitelna. Neodporu&aju, aby jej bola nariadena ustavna starostlivost. Odporucaju, aby jej bolo
sudom nariadené vychovné opatrenie - 6 mesaény pobyt v Specializovanom vychovnom zariadeni -



Reedukaéné centrum Cerendéany. Na zaklade doteraj$ich pozorovani mozno konstatovat, Ze problémy
maloletej v domacom prostredi su désledkom narusenych vztahov medzi fiou a jej matkou, po trvalom
navrate A. do starostlivosti matky bude nutné, aby cela rodina zacala intenzivne vyuZivat psychologické
poradenstvo, v opaénom pripade vyvstadva moznost opatovného zlyhavania A. v domacom prostredi

8. Reedukacné centrum Cerencany v mailovom podani zo drfia 03.04. 2024, ktorym ospravedinilo svoju
neucast’ na nariadenom pojednavani, uviedlo Ze hodnotenie s odporu&anim zo dna 08.01.2024, ktoré
bolo sudu zaslané je nemenné, spravanie A. v zariadeni v plnej miere zodpoveda jej spravaniu v
mesiaci januar 2024, taktiez jej pristup k povinnostiam a prispésobovanie sa podmienkam rezimového
zariadenia. A. nepatri medzi problémové klientky zariadenia a neodporucaju, aby jej bola nariadena
ustavna starostlivost, odporuc€aju, aby jej bolo sudom nariadené vychovné opatrenie - pobyt v
rezimovom zariadeni v Reedukagnom centre Cerenéany do ukon&enia 6smeho roénika zakladnej skoly,
respektive dal$i 6 -mesaény pobyt v Reedukaénom centre Cerengany odo diia vykonatelnosti sidneho
rozhodnutia. A. pri vhodne zvolenych vychovnych postupoch, pri vytvoreni si déverného vztahu s
dospelou osobou, je v plnej miere usmernitefna. Jej zlyhavanie v domacom prostredi je zlyhanim jej
rodi€ov, ktori nedokazali vytvorit pre fiu bezpeéné, laskyplné rodinné zazemie. Vztahy medzi nimi a A.
nie su zaloZené na vzajomnej dovere a reSpekte. V stu€asnosti A. eSte nie je pripravena vysporiadat’ sa
so svojimi detskymi traumami a niest’ za seba plna zodpovednost, bez podpory a pomoci najblizSich.
Jej matka sa javi ako starostliva, vztahy medzi fiou a A. su v8ak podla doterajSich pozorovani velmi
narusené. VyZzadovali by si dlhodobejSiu psychologicku intervenciu.

9. Okresny sud Zilina uznesenim &.k. 21P/11/2024-35 z 29.02.2024 rozhodol o do&asnom ponechani
maloletej A. v starostlivosti zariadenia Reedukadné centrum Cerendany a to do pravoplatného
skondéenia konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia vedeného na Okresnom sude Zilina pod
sp. zn. 21/11/2024. U&elom tohto neodkladného opatrenia bolo kontinualne zabezpetit starostlivost
o maloletu, kedy dria 05.03.2024 kondcila uc€innost neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim ¢&.
k. 21P/170/2020 3 — 55, priCom po tomto datume maloleta mala byt navratena do rodinného prostredia
matky. Ako v8ak vyplyvalo aj zo spravy zariadenia - Reedukaéné centrum Cerencany, maloleta v
sucasnosti nie je zatial pripravena na trvaly navrat do starostlivosti matky a jej opakované zlyhavanie
v rodinnom prostredi si vyZzaduje dlhSie zotrvanie v starostlivosti zariadenia pod odbornym vedenim
pracovnikov zariadenia.

10. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej



starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest’ mesiacoy,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socidlnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdih8ie na Sest mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

Podla § 37 ods. 4 Zakona o rodine,na zabezpecenie ucelu vychovného opatrenia alebo na zabezpedenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pocas vykonu vychovného opatrenia podla
odseku 2 alebo podla odseku 3 sud mbze rodi€¢om dietata, osobam, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducim osvojitefom, ktorym bolo maloleté dieta
zvereneé do starostlivosti podla § 103, osvojiteflom alebo poruénikovi, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla odseku 3, s organom
socidlnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) inu povinnost.

Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

Podla § 37 ods. 6 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o uloZeni vychovnych opatreni podfa odseku 3,
mé&ze ich vhodne a Ulelne spajat’ s vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku 2.

Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti U€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

11. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel jednoznaéne k zaveru, Ze je potrebné ulozit
vychovné opatrenie spocivajuce v nariadeni pobytu maloletého dietata v reedukaénom centre. Maloleta
bola neodkladnym opatrenim sudu ¢.k. 21P/170/2023-55 z 30. 08. 2023, odovzdana do starostlivosti
Reedukadéného centra Ceren&any, nasledne jej pobyt v zariadeni bol prediZzeny neodkladnym opatrenim
&.k. 21P/11/2024-35 z 29.02.2024, pobyt maloletej vzhladom na jeho dizku zatial nesplnil G&el. Nakolko
mal. A. vyZaduje dbsledny vychovny pristup so systematickou kontrolou pInenia si povinnosti a neustalou
kontrolou ich dodrziavania, stanovenie pevnych pravidiel, bolo potrebné za tymto u¢elom nariadit’ pobyt
v reedukacnom centre. Len tymto spésobom sa zabrani tomu, aby u maloletej nedo$lo k uplnému
spustnutiu, ako i k navyku na zahal&ivy spOsob Zivota, pripadne na pozivanie alkoholickych napojov
a taktiez z dévodu, aby u maloletej bol zabezpeleny riadny psychicky, fyzicky a socidlny vyvin.
Pobytom v zariadeni na uréeny &as bude rovnako zabezpeCené riadne plnenie si povinnej Skolske;j
dochadzky. Vzhfadom na vysSie uvedené, rozhodol sud tak, ako je vo vyroku tohto uznesenia. Navrh



v Casti, kde navrhovatel navrhol upravit vyZivovaciu povinnost’ rodiov maloletej, zamietol, nakolko
pocas trvania vychovného opatrenia sa vyzivovacia povinnost rodi€ov voc€i zariadeniu, kde je maloleté
dieta umiestnené, neurcuje.

12. O nahrade trov konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

13. Po vyhlaseni rozhodnutia sa navrhovatel, otec, matka a kolizny opatrovnik vyslovne vzdali prava
podat vo&i nemu odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



