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Uznesenie

Okresny sud Roznava v pravnej veci zalobcov 1) C. F., W.. XX. XX XXXX, F. F. XXXX/X, XXX XX V. - L. V.
a2)E.F,C.. M., W.. XX XX.XXXX, F. F. X, XXX XX V., zastdpeni JUDr. Martin Fabian, advokat so sidlom
Sturova 20, 040 01 Kosice, ICO: 35 549 840, proti zalovanej V. N., C.. L., W.. XX XX.XXXX, F. XXX XX
L.I. XXX, zastupena Advokatska kancelaria JUDr. Erika Simanova, s.r.o., Edelényska 2027/3, 048 01
Rozfava, ICO: 47 258 853, o odstranenie neopravnenej stavby, o zru$eni nariadeného predbezného
opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Roznhava sp. zn. 9C/134/2015-20 zo dna 20.05.2015,
ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie o ulozeni povinnosti Zalovane;j strpiet vykon prava zZalobcov
v 1) a 2) rade ako vlastnikov nehnutelnosti zapisanych na LV &. XX k. 0. C. spocivajuceho v ich prave
prechodu pesi a osobnym motorovym vozidlom cez pozemok parcelu KN - C &. XXX - zastavané plochy
o vymere XXX m2 vedenej na LV ¢. XX k. . C. vo vylu€nom vlastnictve Zalovanej v asti od miestnej
komunikéacie po stodolu nachadzajucu sa na pozemku parcela €. KN - C XXX, v prevysujucej €asti navrh
na ulozenie povinnosti strpiet vykon prava zalobcov - pravo prechodu cez pozemok parcelu €. KN-C
XXX bol zamietnuty a v prevySujucej ¢asti navrh na nariadenie predbezného opatrenia bol odmietnuty.

odovodnenie:

1. Zalobcovia spolu s podanou Zalobou sa domahali nariadenia predbezného opatrenia, navrhovali,
aby sud ulozil povinnost Zalovanej na vlastné naklady odstranit stavbu - pristavbu domu supisné &islo
X v rozsahu, v akom bola postavena na pozemku KN-C parc. & XXX zastavané plochy a nadvoria vo
vymere XXX m2, vedenej na LV & XXX k. u. C., v lehote do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku a su¢asne
so Zalobou podali aj navrh na nariadenie predbezného opatrenia.

2. Uznesenim sp. zn. 9C/134/2015-20 zo dra 20.05.2015 sud navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia Ciasto€ne vyhovel a uloZil povinnost Zalovanej strpiet vykon prava Zalobcov v 1) a 2) rade ako
vlastnikov nehnutelnosti zapisanych na LV &. XX k. u. C. spoc€ivajuceho v ich prave prechodu peSsi a
osobnym motorovym vozidlom cez pozemok parcelu KN - C €. XXX - zastavané plochy o vymere XXX
m2 vedenej na LV €. XX k. U. C. vo vyluénom vlastnictve Zalovanej v asti od miestnej komunikacie po
stodolu nachadzajucu sa na pozemku parcela €. KN - C XXX, v prevy8ujucej Casti navrh na uloZenie
povinnosti strpiet vykon prava Zalobcov - pravo prechodu cez pozemok parcelu €. KN - C XXX zamietol
a v prevySujucej €asti navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietol.

3. Predbezné opatrenie bolo nariadené v zmysle ust. § 102 ods. 1 a § 76 ods. 1 pism. f) OSP ucinného
do 30.06.2016.

4. Uznesenim sp. zn. 9C/134/2015-103 zo dna 28.08.2018 sud konanie zastavil z dovodu spatvzatia
Zaloby a nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.



5. Od 01.07.2016 postup sudu v ob¢&ianskopravnom konani upravuje zakon €. 160/2015 Z. z. - Civilny
sporovy poriadok, preto pri zruSeni nariadeného predbezného opatrenia je potrebné postupovat v
zmysle tohto zakona.

6. V zmysle ust. § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej
sud prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym
konanie vo veci samej zastavuje.

7. Nakolko konanie vo veci samej bolo zastavené pre spatvzatie Zaloby, nariadené predbezné opatrenie
nariadené uznesenim sp. zn. 9C/134/2015-20 zo dna 20.05.2015 bolo potrebné zrusit v zmysle ust. §
335 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie podla ust. § 357 pism. a) CSP, v lehote do 15 dni odo
dna dorucenia uznesenia na Okresny sud Roznava, v 3. vyhotoveniach.

Podla ust. § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, odvolacie dovody a dokazy na ich preukazanie mozno menit
a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



