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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ sudcom Mgr. Andrejom Mauksom vo veci starostlivosti o maloleté deti I. 1) K.,
nar. XX. XX. XXXX a 2) C., nar. XX. XX. XXXX, obe bytom ako matka, zastipené opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§, deti rodi¢ov: matky M. I., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
G. XX a otca neuvedeného, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§, na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Maloleté deti I. 1) K.R., nar. XX. XX. XXXX a 2) C., nar. XX. XX. XXXXsadoCasne zveruju do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Detského centra Slovensko, K. Sidora 134, 034 01 Ruzomberok.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

566

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§ (dalej len ,navrhovatel) sa navrhom dorugenym
tunajSiemu sudu dna 25. 01. 2021 domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud maloleté
deti I. do€asne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Detského centra Slovensko. Navrh
odbévodnil tym, Ze matka porodila maloleté deti dha 13. 01. 2021, deti sa narodili s nizkou pérodnou
hmotnostou a boli preloZzené na oddelenie pre patologickych novorodencov, pri¢om po vylozeni z
inkubatora mal. C. dostala silny zapal pfuc a bola prevezena do FNsP F. D. Roosevelta v Banskej Bystrici
a mal. K. bola ordinovana antibioticka lie¢ba suspektného zapalu pluc. Matka sa dria 20. 01. 2021
dostavila pred navrhovatela, uviedla, Ze deti ostali v nemocnici na detskom oddeleni a prejavila zaujem o
rieSenie ich Zivotnej situacie. Nad ostatnymi detmi matky bola nariadend ustavna starostlivost (mal. N.K.,
R., C., M., G., H. K. N. rozsudkami tunajSieho sudu €. k. 14P/26/2020-113 a 13P/17/2020-108) alebo
nahradna osobna starostlivost (mal. F. rozsudkom &. k. 13P/17/2020-108). Matka nem4 v sucasnosti
vytvorené Ziadne vhodné podmienky na zabezpedenie starostlivosti o maloleté deti po ich prepusteni z
nemocnice, ktoré si budu vyZadovat obzvlast zvySenu starostlivost. Vzhladom na dévodné obavy pre
doterajSiu pracu s rodinou ma navrhovatel za to, Ze je najlepSie umiestnit deti v iUstavnom zariadeni.

2. Z uradného zaznamu spisaného navrhovatelom priloZeného k navrhu vyplyva, Ze sa matka dostavila
dria 20. 01. 2021 pred navrhovatela, ktorému oznamila, Ze diha 13. 01. 2021 porodila v nemocnici v
Lu€enci maloleté deti, ktoré tam ostali a poZiadala ho o informacie, o bude dalej s detmi. Navrhovatef
matke vysvetlil, Ze neméa vytvorené podmienky na starostlivost o maloleté deti, nakofko tunajsi sud
naposledy dria 20. 11. 2020 rozhodol, Ze matka ani otec jej ostatnych maloletych deti nemaju vytvorené
vhodné podmienky pre starostlivost o maloleté deti. TaktiezZ bol obom uloZzeny nepodmienecny trest
odnatia slobody, ktory bol matke preruseny len z dévodu gravidity. Z predloZzenych rodnych listov
vyplyva, Ze maloleté deti sa narodili diia 13. 01. 2021 matke, pricom ich otec nie je urCeny. Z
predloZenej lekarskej spravy detskej kliniky SZU, VENsP Luc€enec, n.o. vyplyva, Ze maloleté deti sa
narodili dha 13. 01. 2021 predCasne s nizkou pdérodnou hmotnostou a boli prelozené na oddelenie



pre patologickych novorodencov, kde vyZadovali umiestnenie do inkubatora a infiznu terapiu. U mal.
C. bol diagnostikovany zapal pluc a pre nezlepSenie zdravotného stavbu bola prevezena do FNsP
F. D. Roosevelta v Banskej Bystrici. Mal. K. bola ordinovana antibioticka terapia suspektného zapalu
pluc. Zaroveh bol navrhovatel zo strany nemocnice poziadany o vyjadrenie, ¢i maju byt deti nasledne
prepustené do domacej starostlivosti alebo pre nariadeny vykon trestu matky do nahradnej starostlivosti.
Sud telefonickym dopytom na navrhovatefa dha 26. 01. 2021 zistil, Ze maloleté deti sa nadalej
nachadzaju v nemocnici a v najblizSich dfioch nebudu prepustené.

3. Sud z vlastnej &innosti vie, Ze nad ostatnymi detmi matky bola nariadena nahradna starostlivost,
a to rozsudkom &. k. 14P/26/2020-113 zo dna 22. 07. 2020, pravoplatnym drna 19. 08. 2020, ustavna
starostlivost’ v Centre pre deti a rodiny Nova Bara na maloletymi N., nar. XX. XX. XXXX, R., nar. XX.
XX, XXXX, C., nar. XX. XX. XXXX a M., nar. XX. XX. XXXX a rozsudkom ¢&. k. 13P/17/2020-108 zo
driia 20. 11. 2020, pravoplatnym dfa 30. 12. 2020, ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny
Nova Bana nad malolety G., nar. XX. XX. XXXX, N., nar. XX. XX. XXXX a H., nar. XX. XX. XXXX a
nahradna osobna starostlivost nad mal. F., nar. XX. XX. XXXX. Z odévodnenia rozsudkov vyplyva, Ze ani
jeden z rodi¢ov neméze zabezpec€ovat starostlivost o maloletych, lebo obom bol nariadeny trest odnatia
slobody, pricom ani pred nastupom starostlivost o maloletych riadne nezabezpec€ovali napriek suidom
nariadenému dohladu nad vychovou maloletych. Kultira a hygiena prostredia, v ktorej deti vyrastali,
nespinali elementarne kritéria, kde deti vyrastali v malo podnetnom, sociélne znevyhodnenom prostredi
na hranici chudoby. Obaja rodicia boli pravoplatne odsudeni za precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podla § 211 Trestného zakona a za precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1a 3
pism. a)ab) s poukazom na § 138 pism. b), j) Trestného zakona, kde boli poSkodenymi ich maloleté deti.

4. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7.V zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni nariadi sud neodkladné opatrenie, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery stran (v rezime CMP u&astnikov). Vo veci osobnej starostlivosti o maloleté
deti m6Ze sud neodkladnym opatrenim nariadit aj to, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, ho odovzdal do
starostlivosti toho, koho oznadi sud. Pri nariadeni neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti
nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni, preto sid nemusi zistovat vSetky skuto€nosti, ktoré su
potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrzany formalny postup
stanoveny pre dokazovanie. V pripade veci tykajucich sa starostlivosti o maloleté dieta, sa sud obmedzi
len na osved&enie najzakladnejSich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit’ nutnost’ bezodkladnej upravy
prav a povinnosti vo¢i maloletému, a to predovSetkym s prihliadnutim na zaujem maloletého dietata.

8. Z navrhu opatrovnika na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze matka maloletych nie je
schopnda zabezpecovat riadnu starostlivost’ o nich s poukazom na nevyhovujuce podmienky, v ktorych
Zije a doposial vychovavala svoje starSie deti. V konaniach tunajSieho sudu sp. zn. 14P/26/2020 a
13P/17/2020, ktoré prebehli nedavno, bolo na zaklade vykonaného dokazovania spoflahlivo preukazané,
Ze vychovné prostredie matky bolo absolitne nevyhovuijice a nespifialo ani elementarne predpoklady
(kultara prostredia, hygiena a podobne) a matka nebola schopna napriek predoslému dohladu
nariadeného sudom zabezpedit riadnu starostlivost’ o maloleté deti. Konanie matky dosiahlo navyse taku
intenzitu, Ze bola pravoplatne odsudena za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze a zanedbania
povinnej vyzivy, kde poSkodenymi boli prave jej maloleté deti. Za su€asného stavu matka ani netvrdila,
ani to nevyplyva zo Ziadneho dbkazu vykonaného v predmetnom konani, Ze by doSlo k akejkolfvek
zmene jej pomerov, teda sud ma za to, Ze na strane matky nadalej pretrvavaju nevyhovujuce podmienky
na vychovu maloletych deti. Otec maloletych nie je podla predloZzenych rodnych listov ureny, a teda
starostlivost’ o nich neméze vykonavat ani ich otec. Preto je potrebné vo veci bezodkladne zakrodit
a upravit otazku osobnej starostlivosti o maloleté deti. V suasnosti sa sice nachadzaju v nemocnici,
pricom v najblizSich diioch neprichadza do Gvahy ich prepustenie, avSak po zlepSeni zdravotného stavu



a naslednom prepusteni by sa museli vratit do starostlivosti matky (kedZe otec nie je urCeny), o nie
je v ich najlepSom zaujme, kedZe matka tuto starostlivost podfa doteraz zistenych skuto¢nosti nie je
schopna zabezpedit aj s poukazom na ich zhor8eny zdravotny stav, vyplyvajuci z lekarskej spravy
vyZadujuci zvySenu ako beznu starostlivost. Preto sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhovel a podla ustanovenia § 367 ods. 1 CMP rozhodol o doasnom zvereni maloletych do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Detského centra Slovensko, K. Sidora 134, 034 01 Ruzomberok, ktoré e-mailom
adresovanym navrhovatefovi dfia 20. 01. 2021 vyjadrilo s ich umiestnenim suhlas. Sud nerozhodol v
sulade s doslovnym znenim uvedeného zakonného ustanovenia a neulozil tomu, kto ma maloletého
pri sebe, ho odovzdal do starostlivosti toho, koho oznali sud, nakolko matka nema maloletych v
sucasnosti pri sebe, kedZe sa nachadzaju v nemocnici (ktora v8ak ako institucia osobnu starostlivost o
deti nevykonava). Matka by tak ani nemohla splinit uloZzenu povinnost deti odovzdat a vyrok by nebol
vykonatelny. Z uvedeného dévodu dane;j situacii lepSie zodpoveda vyrok navrhnuty navrhovatefom, aby
sa maloleté deti do starostlivosti centra docasne zverili, ktory sud prevzal sud vyroku svojho rozhodnutia.

9. Zaverom sud uvadza, Ze vydané neodkladné opatrenie je len doCasnym rozhodnutim vzhladom
na aktualne zisteny skutkovy stav najma s poukazom najma na zavery dokazovania vykonaného v
konaniach pod sp. zn. 14P/26/2020 a 13P/17/2020. Sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nasledne
sam zacne konanie o starostlivosti o maloletych, v ramci ktorého vykona riadne dokazovanie a zisti,
¢i maloleti mézu byt zvereni do starostlivosti matky, ak sa preukaze zlep3enie jej pomerov alebo, Ci je
dévodné maloletych umiestnit’ do niektorej z foriem nahradnej starostlivosti.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého v mimosporovych
konaniach nema ziaden z uc¢astnikov na nahradu trov konania narok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustneé odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruenia
prostrednictvom Okresného sudu Velky Krti§ na Krajsky sud v Banskej Bystrici v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini toto rozhodnutie, méZe opravneny podat ndvrh na sudny vykon
rozhodnutia.



