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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PreSove samosudca Mgr. Marian Polacek vydava dna X.X.XXXX podla § 353 ods. 1
Tr. por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

1/ obvineny A. A.B.C.D.,

nar. X.X.XXXX v E. F., trvale bytom G. H. I. XXX, okr. E. F., adresa na doru¢ovanie pisomnosti J. K. L.,
M. N. XXX/XX, okr. E., nezamestnany, t. €. v mieste doru¢ovania pisomnosti,

2/ obvinena N. O.B.P.Q.,

nar. XX.X.XXXX v J., rod. priezvisko O., trvale bytom J. K. L., M. N. XXX/XX, okr. E., nezamestnana,
t. €. v mieste bydliska,

uznavaju sa za vinnych, ZzZe

v Skolskych rokoch XXXX/XXXX v obdobi od X.X.XXXX do XX.X.XXXX v obci J. K. L., okres E.
okr. E. a inde, ako biologicki rodi¢ia z nedbanlivosti vydali svoje maloleté deti a to syna R. A,
nar. X.X.XXXX a dcéru P. A, nar. XX.X.XXXX, obaja bytom J. K. L., M. N. . XXX/XX, okr. E.
nebezpecenstvu spustnutia tym, ze im umoznili viest zahalCivy spdsob zivot a zanedbavat povinnu
Skolsku dochadzku, nasledkom Coho takto mal. R. A., ako S. B. Specialnej triedy na Zakladnej Skole
s materskou Skolou v obci J. K. L., M. G. I. XXX/XX, okr. E. vymeSkal v uvedenom obdobi T. XXX
neospravedinenych vyu€ovacich hodin a ml. P. A., ako S. B. Specidlnej triedy na Zakladnej Skole
s materskou Skolou v obci J. K. L., M. G. I. XXX/XX, okr. E. vymeskala v uvedenom obdobi T. XXX
neospravedinenych vyu€ovacich hodin, ¢im takto ako zékonni zastupcovia porusili ustanovenie §
28 ods. 1 pism. a/ Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. podla ktorého su rodi€ia povinni venovat sa
sustavne a dOsledne starostlivosti o vychovu, zdravie, vyzivu a v3estranny vyvoj maloletého dietata,
pricom napriek pisomnym upozorneniam a oznameniam zasielanym zo strany Skoly rodiCom deti
pre ich nedball povinnu Skolski dochadzku, zasielanym predvolaniam rodi€¢om za Uu¢elom vykonania
pohovoru s nimi vykonanim pohovoru s rodi¢mi deti, ulozenim vychovnych opatreni detom a to
napomenutia od triedneho ugitela, pokarhania triednym uciteflom a riaditelom Skoly, znizenim znamky
zo spravania v doésledku vymeSkanych a neospravedinenych vyu€ovacich hodin, ako aj rieSenim
rodiCov deti v priestupkovom konani obcou za neospravedinené vyucovacie hodiny dietata v Skolskom
roku XXXX/XXXX v obdobi od X. X.XXXX do XX.X.XXXX za Skolsku dochadzku mal. R. A., kde rodi¢om
dietata bola za priestupok podla § 37 ods. 1 zakona ¢ 595/2003 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve
a Skolskej samosprave a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ulozena
J. L. L. XX,-€, k naprave Skolskej dochadzky u deti nedoslo,



teda

spoloénym konanim z nedbanlivosti vydali osobu mladSiu ako D. N. nebezpelenstvu spustnutia tym,
Ze im umoznili viest zahal&ivy Zzivot,

¢im spachali

v spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b/Trestného zakona.

Za to imsuduklada

obv. N. O.

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odiatia slobody na XX (R.) A..

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa jej vykon tohto trestu podmiene€ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa jej ur€uje skuSobna doba na XX (R.) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
v PreSove sp. zn. 5T/2/2024 zo dria XX.X.XXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dria X.X.XXXX a ktorym
bola uznana vinnou z prec€inu podla § 211 ods. 1 pism. a/ pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona ,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Obv. A A.

Podla § 211 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
z&kona trest odnatia slobody na X (D.) A..

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa jej vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa jej urCuje skuSobna doba na XX (R.) A..

Poucenie:

Proti tomuto rozkazu A.R. X R. od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor, ktory méze podat
obvineny a jeho pribuzni v pokoleni priamom, nie v8ak proti véli obZalovaného a tymto osobam sa
konc¢i lehota tym dfiom ako obvinenému. Odpor mdze podat’ i prokurator, a toi proti véli obzalovaného.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, trestny rozkaz sa rudi a vo veci sa
nariadi hlavné pojednavanie a samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany



pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. m6zZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



