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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti S., a to F., nar. XX.X.XXXX a T., nar.
XX.X.XXXX, zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, t.&. Diagnostické
centrum, Slovinska €. 1, Bratislava, deti rodiCov O. S., nar. X.X. XXXX, bytom S. T. & XXX, matky O. G.,
zomr. X.X.XXXX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje,aby maloleté deti F. S., nar. XX. X XXXXaT. S., nar. XX.X.XXXX, t.€. Diagnostické
centrum, Slovinska €. 1 Bratislava boli odovzdané a nadalej doCasne umiestnené v Diagnostickom
centre Bratislava, Slovinska &. 1.

II. Uradu préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi uklad &, aby po uplynuti troch mesiacov od
pravoplatnosti tohto uznesenia podal podnet, resp. navrh na zac¢atie konania vo veci samej v zavislosti
od zaveru hodnotiacej spravy z Diagnostického centra v Bratislave.

II. Vykon neodkladného opatrenianenariaduje.
odovodnenie:

1/ Dfia 22.1.2021 podal Urad prace, socidlnych veci a rodiny v Prievidzi navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym navrhuje obe maloleté deti ponechat’ v starostlivosti Diagnostického
centra v Bratislave na dobu troch mesiacov. Navrh odévodnil tym, Ze spisova dokumentacia maloletych
deti Vargovych na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately je evidovana od februara
2018 na zaklade oznamenia Zakladnej Skoly ul. Rastislavova, Prievidza o zanedbavani povinnej Skolskej
dochadzky maloletého F.. Maloleté deti pochadzaju z druzského vztahu O. G. a O. S.. Rozsudkom
Okresného sudu KoSice €. k. 41P/49/20111 boli maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti matke
a otec bol zaviazany platenim vyzivného. Rodi€ia Zili v spolonej domacnosti, kde otec pracoval
a matka zabezpec€ovala starostlivost maloletym detom. Z dbévodu, Ze rodiia s uradom na zaklade
oznamenia zo Skoly o zanedbavani dochadzky maloletého T. nespolupracovali, rodina €asto menila
svoj pobyt, vztahy v rodine boli vazne dlhodobo narudené a rodi€ia mali pozivat alkoholické napoje,
urad dria 10.05.2018 podal podnet na ulozenie vychovného opatrenia - dohfad. Uznesenim Okresného
sudu Prievidza, ¢.k. 11P/50/2018 zo dfia 07.02.2019 pravoplatnym dfa 24.04.2019 sud nariadil nad
maloletymi detmi vychovné opatrenie - dohlad na dobu 6 mesiacov a uloZil rodi€om a maloletym
detom socialne poradenstvo prostrednictvom ambulantného vychovného opatrenia s miestom vykonu
Prievidza, G. XXX/XX na 6 mesiacov.

Vychovné opatrenie dohlad si splnilo Ciasto&ne svoj ucel, aviak rodi¢ovské kompetencie boli aj nadalej
oslabené a v rodinu bolo potrebné i nadalej motivovat' a podporovat’ v starostlivosti o deti. Matka si
postupne zaCala uvedomovat problémové spravanie svojich maloletych deti, €o do tej doby odmietala
priznat, poukazovala na nere$pektovanie autority, nezaujem o Skolské povinnosti a plnenie si povinne;j
Skolskej dochadzky. Spravanie maloletych deti mohlo byt ovplyvnené aj vychovou bez pravidiel a
povinnosti, narudenym rodi¢ovskym vztahom a mohlo benevolentnym spravanim sa rodicov .



Rodina Zila striedavo v A., neskdr v C., potom v D. A.. Hygiena a Cistota domacnosti po€as Setreni
bola na nizSej urovni. Na matku bolo zo strany starej matky zo strany otca maloletych deti Casto
poukazovang, Ze poziva alkoholické napoje a zanedbava starostlivost’ o deti. V rodine bolo opakovane
vykonavané Setrenie s ciefom sledovania a zabezpecenia urovne starostlivosti o maloleté deti, matka i
otec boli vedeni k zlepSeniu vzajomnych vztahov, k predchadzaniu konfliktov medzi sebou a k absencii
od uZivania alkoholickych napojov, k spolupraci so $kolou a tiez k zlepSeniu hygieny v domacnosti.

V juni 2020 bolo uradu pisomne oznamené zdkladnou 3Skolou, Ze maloleté deti chodia do 3koly
nepripravené, domace ulohy za nich vypracovava matka, nenosili si Skolské pomdcky a matka so Skolou
nespolupracovala. Taktiez kolsky Specialny pedagdg poc€as sedenia so Ziakom okrem iného vyhodnotil,
Ze malolety T. nema dostato€ne osvojené zaklady Citania, pisania.

Dria 24.06.2020 bola uradu doru€ena sprava z Obvodného oddelenia Policajného zboru D. A., v ktorej
sa uvadza, Ze mali hlasené anonymné oznamenie vo veci tyrania psov v domacnosti matky maloletych
deti, ktora mala byt podla vyjadrenia prisluSnika policie pod vplyvom alkoholu, chovat sa arogantne,
avSak dychovu skusku odmietla. Privolana hliadka odchodom z domacnosti usudila, Ze maloleté deti nie
su ohrozené konanim matky.

Aj napriek vykonavanym opatreniam socialnopravnej ochrany a deti a socialnej kurately sa nepodarilo
zlepsit' rodiCovské zru€nosti matky a u maloletych deti sa zaginalo prejavovat nevhodné spravanie,
pretoze nereSpektovali dospelu autoritu v domacom ani v otvorenom Skolskom prostredi a neplnili
si 8kolské povinnosti. Z dévodu pretrvavajucej benevolentnej vychovy matky ako aj jej prejavujucich
sa nedostatkov v starostlivosti o maloleté deti urad podal dfha 17.7.2020 podal podnet na uloZenie
vychovného opatrenia. Uznesenim Okresného sudu Prievidza &.k. 5P/27/2020 zo dha 21.10.2020
pravoplatného dria 30.10.2020 bolo nad vychovou maloletych deti nariadené vychovné opatrenie na
zabezpec&enie odbornej diagnostiky - pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku najdlihSie
na tri mesiace.

Dnia 7.9.2020 matka deti pre zhorSeny zdravotny stav bola hospitalizovana a v poobedfajSich hodinach
toho istého dfia zomrela. Otec spolu s detmi odisli byvat’ do bytu k starej matke zo strany otca. PoCas
pohovoru otec verbalizoval, Ze aj napriek tomu, Ze ho deti nereSpektuju ma zaujem zabezpefovat im
starostlivost a v €ase, kedy bude v praci, mu so starostlivostou o deti bude poméahat jeho matka.
Maloletym detom urad sprostredkoval krizovu intervenciu na referate poradensko-psychologickych
sluzieb v suvislosti s umrtim matky. V septembri 2020 sa s uUradom telefonicky skontaktovala
stara matka zo strany otca, ktora uviedla, Ze deti ju ani otca nereSpektuju, avdak poradenstvo na
referate poradenskopsychologickych sluzieb odmietla, nakolko deti odmietaju ist k psychologi¢ke. Dha
16.9.2020 sa na urad dostavil otec deti, ktory uviedol, Ze napriek snahe ho deti nereSpektuju, preto ma
zaujem umiestnit deti na dobrovolny pobyt v zariadeni do rozhodnutia sidu. Urad sprostredkoval otcovi
pre maloleté deti dobrovolny pobyt, ktory sa mal vykonavat v Diagnostickom centre pre deti Bratislava.
Maloleté deti F. a T. boli umiestnené do zariadenia dfia 10.11.2020, kde sa nachadzaju doteraz. Polas
diagnostiky v zariadeni nebolo mozné vykonat navstevu deti pre nariadené opatrenia v suvislosti so
$iriacim sa virusom Covid 19. Urad sa viac krat telefonicky skontaktoval s pracovnikou zariadenia, ktora
uviedla, Ze deti odmietaju telefonicky komunikovat' s otcom aj so starou matkou, avSak medzi rovesnikmi
nemaju problémy s komunikaciou, nasli si aj kamaratov, preto bola psychologi¢kou odporu¢ana aj
pisomna komunikacia deti s otcom a starou matkou.

Maloleté deti boli uvolnené na kratkodoby pobyt do domacnosti otca po€as vianoénych prazdnin od
17.12.2020 do 7.1.2021. Otec uviedol, Ze videl zmenu v spravani maloletych deti, zhodnotil, Ze je
potrebné s nimi pracovat a venovat sa im. Priebeh viano€nych prazdnin hodnotil ako dobry, travili spolu
Cas pri hrach, pozeranim rozpravok a chodili do prirody. So starostlivostou o deti mu pomahala aj stara
matka zo strany otca, ktora sa vyjadrila, Ze pobyt v zariadeni maloletym prospieva.

Urad si vyziadal aj spravu z diagnostického pobytu deti, z ktorej okrem iného vyplyva, Ze maloleté deti
po navrate z viano&nych prazdnin priznavali, Ze dochadzalo v domacnosti k vzajomnym konfliktnym
situaciam, ktoré mala potvrdit' aj stara matka.

Otec doposial verbalizoval, Ze ma zaujem starat sa o deti a nema zaujem o dalSi pobyt deti v
zariadeni aj napriek odporucaniu zariadenia pokracovat' v pobyte deti. Dha 19.1.2021 Urad telefonicky
kontaktoval urad, Ze konzultoval moznost navratu deti do jeho domacnosti aj s diagnostickym centrom,
kde mu opakovane uviedli, Ze sa javi vhodné a potrebné, aby deti pokradovali aj nadalej v pobyte v
diagnostickom centre, nakolko nemaju spracovanu smrt’ matky a pri problémoch sa uzatvaraju do seba,
preto netrva na navrate deti do domacnosti a suhlasi, aby deti pokraCovali v diagnostickom pobyte, kde
maju kazdy den k dispozicii psycholdga, ktory sa im mdze venovat.

Otec deti Zije v dvojizbovom byte na adrese S. T je samostatne zarobkovo &inna osoba, pracuje v oblasti
stavebnych préac.



Vzhladom k tomu, Ze dfa 30.1.2021 uplynie lehota uloZzeného vychovného opatrenia a otec deti zmenil
svoje rozhodnutie aj s poukazom na problémové spravanie maloletych deti po€as viano&nych prazdnin a
ma zaujem, aby maloleté deti pokraCovali v diagnostickom pobyte, €o odporuca aj diagnostické centrum
a s otcom je potrebné pracovat na osvojeni si rodi€ovskych zruénosti navrhuje preto vydat neodkladné
opatrenie.

2/ K navrhu bola pripojené sprava z Diagnostického centra Bratislava zo dfa 11.1.2021, z ktorej vyplyva,
Ze mal. F. sa v zariadeni adaptoval spontanne, bez problémov, dosahuje velmi dobré hodnotenia,
je snazivy a zapdja sa do vychovnovzdelavacieho procesu. Je pomerne aktivny pri vychovnych
¢innostiach, zapaja sa do Sportovych aktivit. V kolektive je skoér tichdej povahy, nema Ziadne konfliktné
situacie. V Skole ma pomalSie psychomotorické tempo, pri priprave na vyu¢ovanie je pomaly, neveri si
a vyzaduje pomoc a kontrolu. V individualnom kontakte je tichy, uzavrety, nekomunikativny, osobnostne
sa javi pubertalny, introvertny, plny vnutorného napéatia. Kontakt s otcom odmietal, skér komunikuje stara
matka. T. sa v zariadeni adaptoval tiez spontanne, reSpektuje pravidla zariadenia, reSpektuje dospelych,
necha sa usmernit. Zucastriuje sa vzdelavania v Skole, ma skér negativny az lahostajny vztah k Skole,
tendencia k pohodinosti. V Skole slabsia vedomostna uroven, problémy v &itani, pomalé pracovné tempo,
oslabend pozornost. V individualnom kontakte je mily, usmievavy, ohfadom rodinnych problémov sa
uzatvara, place. Odmieta telefonovat’ otcovi, €i babke, pozitivny vztah méa k starému otcovi. Zo zaveru
spravy vyplyva, Ze naro€nu Zivotnu situaciu deti zvladaju s problémami a spracovavat smrt’ matky budu
este dlhy ¢as. Aktualne u nich prevladaju pocity hnevu, pocity napéatia, ktoré obracaju najma voci otcovi
a starej matke. Odporuéa sa nadalej pokradovat v diagnostickom pobyte, pobyt prediZit o dalSie tri
mesiace.

3/ Podla § 360 ods. 1,2 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zaCne konanie
vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat’ navrh na zacatie konania vo veci same;j.

4/ Podfa § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

5/ VVychadzajuc zo skutkovych zisteni z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, zaveru spravy
Diagnostického centra v Bratislave z 11.1.2021 a obsahu pripojenych spisov OS Prievidza sp.
zn. 5P/27/2020 a v ramci neho ostatnych spisov, dospel sud k zaveru, Ze navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia je mozné vyhoviet. Obe maloleté deti sa aktualne na zaklade uznesenia
OS Prievidza sp. zn. 5P/27/2020 zo dfa 21.10.2020 nachadzaju v Diagnostickom centre pre deti v
Bratislave, a to v dbsledku nariadenia vychovného opatrenia smerujuceho k zabezpeceniu odborne;j
diagnostiky.

6/ Z poslednej spravy tohto zariadenia vyplyva potreba, aby obe maloleté deti boli ponechané v zariadeni
za uCelom pokraCovania v diagnostickom pobyte, pretoZze deti nemaju este zvladnutu tazku Zivotnu
situaciu, v ktorej sa aktualne nachadzaju. Nadalej su pritomné konfliktné situacie u deti, previada
nespokojnost s ich spravanim po navrate z domaceho prostredia. Za tohto stavu aj podla nazoru sudu
je v najlepSom zaujme, aby maloleté deti zostali v diagnostickom zariadeni, kde maju zabezpetené
odborné vedenie. | ked otec javi zaujem o deti, deti ho aktualne odmietali, preto je potrebné s detmi
pracovat aj na pochopeni situacie vo vztahu k otcovi. Taktiez podla tvrdeni uradu je potrebné pracovat
aj na tom, aby si otec osvojil rodi¢ovsku zruénosti.

7/ V zmysle § 360 ods. 2 CMP sud poucil navrhovatela, teda Urad prace, socialnych veci a rodiny v
Prievidzi, aby po troch mesiacoch od pravoplatnosti uznesenia posudil podanie navrhu, resp. podnetu
na zaCatie konania ohladom dalSieho vychovného prostredia maloletych deti. Sud neurgoval preto &as
trvania neodkladného opatrenia, pretoze nie je zrejmé, &i starostlivost o deti preberie otec, kedy ani
rozhodnutie sudu nebude potrebné, resp. bude potrebné riesit vychovné opatrenie alebo iné nahradné
rodinné prostredie. Kolizny opatrovnik vSak po troch mesiacoch poda sudu spravu o dalSom vyvine deti.



8/ KedZe maloleté deti sa nachadzaju v diagnostickom zariadeni, nebolo potrebné za¢at konanie o vykon
rozhodnutia v zmysle § 359 ods. 3 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem v§eobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.

Uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim drna 27.1.2021.



