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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska
gast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastGpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, 811 07
Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto proti Zzalovanej: J. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX/X, XXX XX
8., pravne zastupenej: JUDr. Mati$ Motyka, advokat, Namestie SNP 7, 091 01 Stropkov o zaplatenie
12.696,34 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej priznava vodizalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti uznesenia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresny sud Poprad diia 31.10.2018 Zalobu, ktorou sa domahal od Zalovanej
zaplatenia 12.696,34 eur s urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne od 05.01.2016 do zaplatenia
a nahrady trov konania. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&. k. 9Csp/117/2018 - 53 zo dna
02.05.2019.

2. Proti platobnému rozkazu podala Zalovana diia 01.08.2019 odpor s vecnym odévodnenim. Sud preto
predmetny platobny rozkaz uznesenim €. k. 9Csp/117/2018-72 zo dfia 06.08.2019 zrusil.

3. Podla § 145 ods.1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
4. Elektronickym podanim doru¢enym sudu dfia 27.01.2021 zobral Zalobca Zalobu v celom rozsahu
spat’ a zZiadal konanie zastavit. Zaroven uviedol, Ze proti Zalovanej si nahradu trov pravneho zastupenia
neuplatfiuju. Ziadaju priznat Zalobcovi vratenie &asti krateného zaplateného sudneho poplatku za
podanie Zaloby.

5. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

6. Pojem ,procesné zavinenie“ sa posudzuje vyluéne z procesného hladiska. Zasada zodpovednosti
za zavinenie je instititom procesného prava a preto rozhodujucimi skuto€nostami na posudenie tejto
zodpovednosti su tie, ktoré vznikli po zadati konania. Zavinenie v8ak nie je mozné interpretovat v
doslovnom jazykovom zmysle, ale vo vztahu pri€innej suvislosti, v ktorom priinou je spravanie sa strany
sporu a dosledkom je vznik trov protistrany. Prvkom zavinenia mdze byt aj nahoda, napriklad odpadnutie
predmetu sporu, pretoze ni¢ z toho nie je mozné pripocCitat na tarchu toho, kto sa iba branil. Pokiaf
jedna procesna strana zavini, Ze konanie muselo byt zastavené, priCom o veci nemdze byt meritérne
rozhodnuté a tym zistené, &i bola Zaloba podana dovodne, vznika jej zasadne povinnost nahradit’ druhe;j
procesnej strane trovy konania. Pojem ,procesné zavinenie® je pritom nevyhnutné vykladat komplexne
a extenzivne.

7. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.



8. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

9. Sud o trovach konania rozhodol podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku v spojeni s §
262 ods. 1 Civilného sporového poriadku tak, ze Zalovanej priznal voci Zalobcovi pravo na nahradu
trov konania v rozsahu 100 %, nakolko zalobca vzhfadom na horeuvedené skutocnosti procesne zavinil
zastavenie konania. O vy8ke nahrady trov konania a o vrateni sudneho poplatku zo Zaloby bude
rozhodnuté po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



