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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyriou Mgr. Mariou Cernakovou, v spore Zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a. s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava - Ruzinov, ICO: 35 815 256, zastipeného:
Jakubgak, advokatska kancelaria s. r. 0., so sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava, ICO: 47 255
706, proti zalovanému: Q. M. Q., H.. XX. XX.XXXX, C. M. K. XX, o zaplatenie sumy 207,03 eura s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi sumu 207,03 eura spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% roCne zo sumy 5,- eur od 26.06.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % rocne zo
sumy 5,- eur od 27.08.2019 do zaplatenia, s urokom z omesSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 5,-
eur od 25.09.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 182,03 eura od
14.11.2019 do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 10,- eur od 31.12.2019
do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania vodi Zzalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajiemu sudu diia 26.04.2020 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 207,03 eura spolu s irokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
5,- eur od 26.06.2019 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % rone zo sumy 5,- eur od
27.08.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5,- eur od 25.09.2019
do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro¢ne zo sumy 182,03 eura od 14.11.2019 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 10,- eur od 31.12.2019 do zaplatenia,
ako aj nahradu trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym ako odberatefom uzatvoril zmluvu,
predmetom ktorej bola povinnost Zalobcu dodavat Zalovanému zemny plyn a povinnost Zalovaného
zaplatit’ Zalobcovi za dodany zemny plyn dohodnutd cenu, resp. takato povinnost' Zalobcu a Zalovaného
vznikla na zaklade prihlasky k odberu zemného plynu. Pre uréenie ceny vo vztahu medzi zalobcom a
Zalovanym su uréujdce ceny podla cennika Zalobcu uréené na zaklade rozhodnuti Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi. Zalobca vystavil Zalovanému za dodany zemny plyn faktary, ktoré véak Zalovany
neuhradil riadne a v€as a to ani napriek pisomnym vyzvam Zalobcu na ich zaplatenie. Ku diAu podaniu
Zaloby k uhrade dlhu Zalovaného zostava: suma vo vyske 10,- eur, doklad &. 3110027960, splatna dria
30.12.2019, suma vo vySke 5,- eur, doklad &. 3130023976, splatna dna 26.08.2019, suma vo vyske
5,- eur, doklad &. 3150019386, splatna dna 25.06.2019, suma vo vyske 5,- eur, doklad €. 3150022580,
splatna dra 24.09.2019 a suma vo vyske 182,03 eura, doklad €. 8402589083, splatna dha 13.11.2019.
Zalovanému bola zaslana predzalobna vyzva, obsahom ktorej bola poZiadavka na zaplatenie celej
dlhovanej sumy, Zalovany napriek tomu dIZna a poZzadovanu sumu nezaplatil. KedZe zalovany si svoju
povinnost zaplatit riadne a v&as nesplnil, dostal sa do omeskania, v désledku €oho si zalobca uplatiiuje
aj uroky z omeSkania z jednotlivych dliznych sum.



2. Okresny sud Levice vydal vo veci diia 12.05.2020 platobny rozkaz sp. zn.: 9Csp/30/2020 - 57, ktory sa
vSak Zzalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, a preto ho sud uznesenim sp. zn.: 9Csp/30/2020
- 72 zo dna 02.06.2020 zrusil.

3. Sud zalovanému dorucil zalobu spolu s jej prilohami podfa § 116 ods. 2 CSP a zaroven ho v zmysle §
167 ods. 2 CSP vyzval, aby sa k nej vyjadril. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril, skutkové tvrdenia
Zalobcu nijakym sp6sobom nepoprel.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin predloZzenych Zalobcom a dalSimi
listinami tvoriacimi obsah spisu a vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfa § 297 pism. b)
CSP nakolko mal za to, Ze v predmetnom spore ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisludenstva neprevysuje sumu 1.000,-
eur. Sud tak rozsudok verejne vyhlasil podla § 219 ods. 3 CSP dia 27.01.2021.

5. Sud sa oboznamil so Zalobou, faktirou &.: 3110027960, fakturou €.: 3130023976, fakturou ¢€.:
3150019386, fakturou €.: 3150022580, vyuctovacou fakturou €.: 8402589083, Zmluvou o zdruzenej
dodavke plynu zo driia 07.02.2017, Ziadostou o dodavku plynu zo dfa 07.02.2017, ziadostou o zmenu
odberatela plynu na odbernom mieste - prepis, plnomocenstvami, podacimi harkami Slovenskej posty a.
s., pokusom o zmier - predZalobna vyzva, cennikom externych sluzZieb a vykonov suvisiacich s dodavkou
plynu ev. &. ESaV 4/2017 s u€innostou od 23.10.2017, cennikom externych sluzZieb a vykonov suvisiacich
s dodavkou plynu ev. &. ESaV 1/2019 s ucinnostou od 01.09.2019, ako aj so zvySkom listin tvoriacich
obsah spisu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

6. Zalobca a zalovany uzavreli na zaklade Ziadosti Zalovaného o dodavku zemného plynu zo dia
07.02.2017, Zmluvu o zdruZzenej dodavke plynu pre odberatela plynu v domacnosti, na zaklade ktorej
sa zalobca zaviazal zabezpe it pre Zzalovaného zdruZzenu dodavku plynu do odberného miesta: XXX
XX 8. XX, C.. S.. X a zalovany sa zaviazal uhradit Zalobcovi cenu za dodavku plynu a ceny za sluzby a
vykony suvisiace s toto dodavkou a to za podmienok stanovenych zmluvou a obchodnymi podmienkami,
schvalenych rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi. Zalovany ako adresu pre postovy styk
uviedol: P.. G. R., S. X, XXX XX F..

7. Zalobca vyuétoval Zalovanému cenu za dodavku plynu a ceny za sluzby a vykony suvisiace s touto
dodavkou za obdobie od 19.11.2018 do 24.10.2019 vyudtovacou fakturou ¢. 8402589083, splatnou dna
13.11.2019, ktorej vysledkom bol po zohladneni preddavkovych platieb zo strany Zalovaného nedoplatok
vo vy8ke 182,03 eura. Listom zo dia 16.12.2019 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu splatnej
pohladavky a to v lehote do 14 dni odo dfa vystavenia upomienky a zaroven fakturou &. 31110027960,
splatnou dfia 30.12.2019, vyuctoval Zalovanému nahradu nakladov za vystavenie a zaslanie upomienky
vo vyske 10,- eur. KedZe sa Zalovany dostaval s thradou preddavkovych platieb do omeskania, Zalobca
mu vyuctoval nahradu nakladov za vystavenie a zaslanie upomienok vo vySke 3 x 5,- eur a to na zaklade
cennika externych sluzZieb a vykonov suvisiacich s dodavkou plynu ev. €. ESaV 4/2017 s u€innostou od
23.10.2017 a ev. ¢. ESaV 1/2019 s ucinnostou od 01.09.2019, dna 12.06.2019, dna 13.08.2019 a dha
11.09.2019, ktorych podanie na poStovu prepravu preukazal predloZzenymi podacimi harkami Slovenskej
posty, a. s. Pokusom o zmier - predZalobna vyzva zo dria 17.01.2020 vyzval Zalobca prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu Zalovaného na uhradu diZznej sumy vo vySke 207,03 eura, avSak neuspesne.

8. Podla § 488 Zakona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®),
zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznikd pravo na plnenie (pohladavka) od
diZznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

9. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najmé zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

10. Podla § 47 ods. 1 Zakona €. 251/2012 Z. z., Zakon o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, zmluvou o dodavke plynu sa zavazuje dodavatel plynu dodavat plyn v dohodnutom mnozstve
odberatelovi plynu a odberatel plynu sa zavazuje zaplatit dodavatelovi plynu za dodany plyn dohodnutu
cenu.



11. Podla § 17 ods. 13 Zakona ¢&. 251/2012 Z. z., Zakon o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti neuhradi preddavkovu
platbu alebo nedoplatok z vyudtovacej faktury do ur€eného dfia splatnosti, dodavatel elektriny alebo
dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v domacnosti alebo odberatela plynu v domacnosti
na tento stav upozornit a urCit novy termin splatnosti zavazku, ktory nesmie byt kratSi ako 10 dni
od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatela elektriny v domacnosti alebo odberatela plynu v
domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela plynu obsahuje aj pou&enie o
preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatefl
plynu v domacnosti nesplni svoj zavazok ani v dodatocnej lehote.

12. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

13. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

14. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

15. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

16. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

17. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

19. Podla § 151 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

20. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

21. Na z&klade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze Zaloba bola podana dévodne.
Zalobca a zalovany uzavreli zmluvu o zdruZenej dodavke plynu pre odberatela plynu v domécnosti, na
zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal zabezpedit pre Zalovaného zdruZenu dodavku plynu do konkrétneho
odberného miesta a Zalovany sa zaviazal uhradit Zalobcovi cenu za dodavku plynu a ceny za
sluzby a vykony suvisiace s touto dodavkou a to za podmienok stanovenych zmluvou a obchodnymi
podmienkami. Zalobca riadne a v&as poskytol Zalovanému plnenie, ktoré je predmetom zmluvy, avdak
Zalovany neuhradil riadne a v€as cenu za takto poskytnuté pinenia.

22. Zalobca vyuétoval Zzalovanému cenu za dodavku plynu a ceny za sluzby a vykony suvisiace s
touto dodavkou za obdobie 19.11.2018 do 24.10.2019 vyuctovacou fakturou &. 8402589083 splatnou
diia 13.11.2019, fakturou €. 3110027960, splatnou dfia 30.12.2019 vyuétoval Zalovanému nahradu
nakladov za vystavenie a zaslanie upomienky vo vyske 10,00 eur, faktarami ¢. 31500019386 splatnou
dna 25.06.2019, ¢. 3130023976 splatnou dna 26.08.2019 a ¢. 3150022580 splatnou dfia 24.09.2019,
nahradu nakladov za vystavenie a zaslanie upomienok vo vySke 3 x 5,- eur. KedZe Zalovany v konani



netvrdil a nepreukazal, Ze by uplathovanu pohladavku hoci len €iasto€ne uhradil, sud ho zaviazal na
zaplatenie dlznej sumy vo vyske 207,03 eura.

23. PretoZe Zalovany svoje pefiazné zavazky riadne a v€as nesplnil, dostal sa podla prvej vety § 517 ods.
1 Obcianskeho zakonnika do omeskania, v désledku ¢oho ma Zalobca pravo pozadovat od zalovaného
popri plneni aj uroky z omeskania podfa § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika v spojeni s § 3 ods. 1
Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Zb., ktoré sud Zalobcovi priznal tak, ako su uvedené
vo vyroku tohto rozsudku (odo dnia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktar). Lehotu na plnenie
Zalovanému urcil sud podla § 232 ods. 3 CSP.

24. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

25. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

26. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

27. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi ako strane v
konani uspesSnej v celom rozsahu, priznal vo&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim podfa § 262 ods. 2 CSP
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

28. Podla Cl. 1 § 9 ods. 1 s poukazom na § 8 pism. a) Zakona ¢&. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecénej ndkazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na
vykonanie procesného Ukonu v konani pred sudom u&astnikmi konania a stranami v konani v ¢ase odo
dna ucinnosti tohto zdkona do 28. februara 2021 neplynu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Levice.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Podla Cl. 1§ 9 ods. 1 s poukazom na § 8 pism. a) Zakona &. 62/2020 Z. z., lehoty ustanovené zakonom
alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom ucastnikmi konania a

stranami v konani (teda ani lehota na podanie odvolania) v ¢ase odo dia 19. januara 2021 do 28.
februara 2021 neplyna.



