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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, samosudkyriou JUDr. Renatou Mihalikovou, v trestnej veci obzalovanych U.
H. a S. Z., pre spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a), pismeno g) Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom drfia 27.01.2021,
takto

rozhodol:

obzalovani

1/ U. H., narodeny XX.XX.XXXX v R.,

trvale bytom P.-F., P. XXX,

prechodne bez prihlasenia R., C. X,

t. 8. od XX.XX.XXXX vo vazbe v UVV a UVTOS R.,

2/S.Z., narodeny XX XX.XXXX v R.,
trvale bytom Q., R. XXX/X,
na slobode,

sU vinni, Ze:

obzalovani U. H. a S. Z. po predchadzajicej vzajomnej dohode, dia 18.09.2020, v Ease o 08,00 hodine
odcudzili z predajne Q. na B. N.. H.. XXXX/X v T.ovar tak, ze spolo¢ne prisli na parkovisko predajne,
obzalovany U. H. voSiel do predajnych priestorov, kde si do nakupného vozika postupne nalozil tovar - 3
ks flia§ alkoholu zn. K. X stars, (1 ks 13,99 EUR) v hodnote spolu 41,97 EUR, 1 ks - sUprava pre jemnych
mechanikov zn. N., v hodnote 7,99 EUR, 1 ks - led night light zn. Q. lux, v hodnote 5,99 EUR, 3 ks - aku
razovy utahovak (P. X. A.), zn. N., (1 ks 39,99 EUR), v hodnote spolu 119,97 EUR, 5 ks - 2 stupriova
sietova vitaCka (2 I. P. power A.), zn. N., (1 ks 29,99 EUR), v hodnote spolu 149,95 EUR, 3 ks - aku
ponorna pila (P. N. I.), zn. N., (1 ks 49,99 EUR), spolu v hodnote 149,97 EUR, 4 ks - aku vitacie kladivo
(P.H.A.), zn. N,, (1 ks 49,99 EUR), spolu v hodnote 199,96 EUR, po tomto zo svojho mobilného telefonu
kontaktoval obzalovaného S. Z., ktory ho v tom ¢ase Cakal podla dohody na parkovisku pred danou
predajhou s tym, aby pristlpil z vonkajSej strany predajne ku vchodovym dveram, ktoré sa takto ako
novému zakaznikovi otvorili, €o obzalovany U. H. vyuzil a s nakupnym vozikom, naplnenym odcudzenym
tovarom cez tento priestor opustil predajiiu bez toho, aby za uvedeny tovar zaplatil, ¢im obzalovani
spolo¢nym konanim spdsobili spolo¢nosti Q. I. republika, v.o.s., so sidlom W. XE, XXX XX D., X.: XX
XXX XXX, 8kodu odcudzenim tovaru vo vyske 675,80 EUR, pricom obzalovany U. H. tak konal, hoci
bol rozhodnutim Okresného uradu Nitra, odbor vSeobecnej vnutornej spravy Cislo OU-NR-V zo dna
13.08.2020, pravoplatnym dria 10.09.2020, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ulozenim pokuty vo vySke 100,- Eur,

teda :

1/ obzalovany U. H. si spoloénym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa



jej zmocnil a spbésobil tak malu Skodu a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty,

2/ obzalovany S. Z. si spoloénym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil tak malud
Skodu,

tym spachali:

1/ obzalovany U. H. spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno g) Trestného zakona,

2/ obzalovany S. Z. spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Za to sa im uklada

1. obzalovanému U. H., nar. XX XX.XXXX v R.,

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, za zistenych pofahlujicich okolnosti podfa § 36 pismeno
), pismeno n) Trestného zakona, zistenych pritaZujucich okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno
m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, podla § 42 odsek 1 Trestného
zdkona a § 41 odsek 1 Trestného zakona, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 76 odsek 2 Trestného zakona ochranny dohlad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona ru 8 i vyrok o treste, ulozeny obzalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/18/2020 zo dfia 28.05.2020, obZalovanému dorugeny
05.10.2020, pravoplatnym dfia 14.10.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

2. obzalovanému S. Z., nar. XX. XX XXXX v R.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, za zistenych polah&ujucich okolnosti podla § 36 pismenol),
pismeno n) Trestného zakona, nezistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 Trestného zakona, postupom
podla § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 56 odsek 1, odsek 2 Trestného zékona a
§ 57 odsek 1 Trestného zékona,pefiazny trest v sume 700 (sedemsto) eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona vymozena suma penazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona pre pripad, Ze by vykon tohto trestu mohol byt dmyselne zmareny,
ustanovuje nahradny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Topol€any podala na tunajSom sude drna 23.11.2020 obzalobu
sp. zn. Pv 455/20/4406 na obzalovaného U. H. pre spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zakona
spachany pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, pism. a), pism. g) Tr. zakona a na obzalovaného S. Z.
spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona spachany precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona.



Sud obzalovanym na hlavnom pojednavani umoznil urobit’ vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Trestného
poriadku; obZalovany U. H. urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku pravne kvalifikovaného
v podanej obzalobe ako spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zdkona spachany precin kradeze podla §
212 ods. 1, pism. a), pism. g) Tr. zdkona a obZalovany S. Z. urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie,
Ze je vinny zo spachania spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona spachany precin kradezZe podla §
212 ods. 1, pism. a), pism. g) Tr. zakona.

Kazdy z obzalovanych na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku
odpovedal ,ano“ a preto sud vyhlasenie, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obZalobe prijal
a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovani priznali spachanie skutku nevykona
a pri obzalovanom H. vykona dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste a ochrannom opatreni a pri
obZalovanom Z. dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste.

Vo vztahu k obzalovanému U. H., sud zo zaverov znaleckého posudku &. 85/2020 zo dha 16.10.2020
vypracovaného K.. E. C., znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, ktoré boli
na hlavnom pojednavani precitané postupom podla § 268 odsek 2 Tr. poriadku zistil, Ze obZalovany
je chorobne zavisly od viacerych psychoaktivnych latok (opioidy - preparat Suboxone, metamfetamin
-pervitin). V €ase spachania skutku bol kontakt obZalovaného s realitou zachovany. Znalec zaroven
neodporucil obZzalovanému H. uloZit Ziadne ochranné lieCenie, nakolko k lieCbe nie je motivovany, preto
by ani nemohla naplnit’ svoj ucel.

Vo vztahu k osobe obZalovaného, sud zistil, Ze je nezamestnany, privyraba si prileZitostne brigadami.
Podla vlastného vyjadrenia ma vyzivovaciu povinnost k dvom maloletym detom.

V odpise registra trestov ma obzalovany H. za obdobie od roku 2007 do roku 2020 doposial 15
zaznamov, pri€om v dvoch pripadoch sa na neho hfadi ako by nebol odsudeny. V prevaznej vacsine
pripadov sa jednalo o odsudenia za majetkovu trestnu €innost - kradeZe. ObZalovany bol opakovane vo
vykone trestu odnatia slobody. Naposledy vykonaval trest odfatia slobody vo vymere 2 roky v Ustave so
strednym stupfiom straZenia, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/28/2017
zo dfia 29.03.2018, pravoplatnym dia 19.04.2018.Uvedeny trest vykonal 26.10.2019.

Posledné odsudenie bolo trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dfia 28.05.2020
sp. zn. 1T/18/2020, obZalovanému doru¢enym dfia 05.10.2020, pravoplatnym dia 14.10.2020, ktorym
bol obZalovany uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pismeno a) Tr. zakona a bol
mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 12 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny a
uréena skudobna doba v trvani 24 mesiacov, ktora plynie od 15.10.2020 do 15.10.2020.

V evidencii priestupkov ma obzalovany H. za obdobie od 23.09.2016 do 18.09.2020 evidovanych
5 priestupkov, priCom v troch pripadoch sa jednalo o priestupky proti majetku, za ktoré mu boli
uloZené blokové pokuty nezaplatené na mieste. Rozhodnutim Okresného uradu Nitra, odbor vdeobecne;j
vnutornej spravy €. OU-NR-V zo diia 13.08.2020, pravoplatnym dria 10.09.2020, bol obZalovany uznany
vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR &. 372/1990 Zb. ktorého
sa dopustil dna 29.02.2020 kedy odcudzil v predajni tovar. Za uvedeny priestupok mu bola uloZzena
pokuta vo vyske 100 eur.

Z miesta trvalého bydliska obZalovany blizSie hodnoteny nie je, s tym, Ze jeho spravanie nebolo
prerokivané komisiou na ochranu verejného poriadku.

Sud pri vahach o druhu a vymere trestu postupoval v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného
zakona, pricom bral do uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
osobu pachatela a moznost jeho napravy. Sud u obzalovaného zistil pofah&ujuce okolnosti podla § 36
pism. I), pism. n) Trestného zékona, ked sa obZalovany k spachaniu trestného &inu priznal a olutoval
ho uz v pripravnom konani a napomahal pri jeho objasfovani aj s poukazom na jeho vyhlasenie o vine
na hlavnom pojednavani. Zaroven sud u obZalovaného zistil pritazujuce okolnosti v zmysle § 37 pism.
h), pism. m) Trestného zakona t.j. spachal viac trestnych &inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny, preto
bolo potrebné ukladat’ obZalovanému v zmysle § 38 ods. 2 Tr. zakona. V prejednavanom pripade bolo
potrebné obZalovanému ukladat’ suhrnny trest podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona, vo vztahu k odsudeniu
trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/18/2020, ktory bol obZalovanému
doruceny dfia 05.10.2020 a pravoplatnost nadobudol dia 14.10.2020, kedZe aktualne prejednavany
skutok obZalovany spachal diia 18.09.2020 t.j. pred vyhlasenim (doru€enim) predmetného trestného
rozkazu Okresného stdu Ziar nad Hronom.

Sud preto ulozil obZalovanému H. suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, na vykon
ktorého ho podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona zaradil do Ustavu so strednym stupfiom strazenia,
nakol'ko v poslednych 10 rokoch pred spachanim prejednavaného skutku bol vo vykone trestu odnatia
slobody pre umyselny trestny &in. Zaroven podfa § 76 odsek 2 Tr. zdkona sud uloZil obZalovanému
ochranny dohlad v trvani 2 roky, kedZe v minulosti uz bol vo vykone trestu odfatia slobody pre



rovnaky trestny ¢in, ako je predmetom tohto konania. Takto uloZeny trest spolu s uloZzenym ochrannym
dohladom , je podla sudu spésobily zabezpedit’ svoj ucel predovSetkym v oblasti generalnej prevencie
a zaroven je sposobily vytvorit podmienky pre napravu obzalovaného.

Vo vztahu k obZalovanému S. Z. sud zistil, Ze je zamestnany ako taxikér v spolo¢nosti T. O. s.r.o.,
R., podfa spravy ktorého (zo dfia 14.10.2020) s obZalovanym zo zaciatku neboli Ziadne problémy, v
poslednom &ase vSak uvedeny zamestnavatel uviedol zlu komunikaciu s obZalovanym, ktory do prace
chodil neskoro resp. sa vébec nedostavil v dohodnutom €ase a nedalo sa s nim skontaktovat.

Obzalovany ma vyZivovaciu povinnost k jednému maloletému dietatu, ktora mu bola uréena
rozhodnutim Okresného sudu Nitra v sume 100 eur mesacne.

Z miesta bydliska obZalovany bliZzSie hodnoteny nie je s tym, Ze jeho spravanie nebolo prerokuvané
komisiou na ochranu verejného poriadku.

V odpise registra trestov obZalovany Z. nema doposial Zziadny zaznam.

V evidencii priestupkov ma za obdobie od 19.11.2015 do 10.11.2020 celkovo 14 priestupkov, z toho
13 bolo na useku cestnej premavky a jeden priestupok (zo dria 10.07.2016) proti obcianskemu
spolunazivaniu. Za uvedené priestupky boli obZzalovanému ulozené blokové pokuty od 10 eur do 60 eur.

Rovnako aj v pripade obzalovaného Z. sud pri Uvahach o druhu a vymere trestu postupoval v zmysle
ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného zakona, pri€om bral do ivahy spdsob spachania trestného &inu,
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, osobu pachatela a moznost jeho napravy. Sud u obZalovaného
zistil dve polahc€ujuce okolnosti, a to podla § 36 pism. I, pism. n) Tr. zakona t.j. Ze sa ku skutku
priznal a napomahal pri objasfiovani tejto trestnej €innosti prislusnym organom, a to uZz v pripravhom
konani a nasledne aj v podobe vyhlasenia o vine na hlavhom pojednavani a nezistil u neho ziadnu
pritaZujucu okolnost v zmysle § 37 Tr. zakona. S prihliadnutim na osobu obZalovaného, ako aj
skuto€nost, Ze doposial nebol sudne trestany, sud aktualne nepovazoval za potrebné pdsobit na
obzalovaného vykonom trestu odfatia slobody, hoci aj s podmieneénym odkladom jeho vykonu a preto
ulozil obzalovanému penazny trest v sume 700 eur a pre pripad, Ze by vykon tohto trestu bol umyselne
zmareny ustanovil obzalovanému nahradny trest odratia slobody vo vymere 2 mesiace.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o nové skuto€nosti a dokazy. Pravo u€inne podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava
vyslovne vzdal.



