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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v sporovej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska
5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5,
Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: U. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. 26X/X, A., pravne
zastapeny: JUDr. DuSan Serek, advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Hattalova 373/3, Namestovo,
ICO: 47 258 781, v konani o zaplatenie 1.773,99 eur s prisluenstvom, o spatvzati zaloby, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

[l. Zalovanému prizndava narok na nahradu trov konania vodi Zalobcovi v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Dia 20.11.2020 doslo na tunajSom sude k zapisu navrhu, ktory je vedeny pod sp. zn. 13Csp/36/2020.
Dévodom bola skuto€nost, Ze sud rozsudkom €. k. 1Csr/1/2017-85 zo dna 04.06.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dia 27.06.2020 zruSil rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského
sudu zriadeného pri Asociacii pre arbitraZ SRSAspA 07732/16 zo diia 31.08.2017, v ktorom strany sporu
vystupovali v opagnom procesnom postaveni. S poukazom na uvedené, kedy bol zruseny rozhodcovsky
rozsudok, vec, v ktorej sa pokracuje v konani vo veci v rozsahu uvedenom v Zalobe alebo v rozsahu
uvedenom vo vzajomnej Zalobe, sa zapiSe pod novou spisovou znackou do sudneho registra.

2. Zalobca podanim doruéenym stdu diia 20.01.2021 zobral predmetnt Zalobu v celom rozsahu spat
a ziadal konanie zastavit.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhfadom na dispozitivny ukon Zalobcu, ktorym je spéatvzatie Zaloby v celom rozsahu a vzhladom
na to, Ze suhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby sa nevyZaduje, (nakolko doSlo k spatvzatiu Zaloby
pred prvym pojednavanim a v takomto pripade sud i tak na pripadny nesuhlas Zalovaného so spatvatim
Zaloby neprihliada), sud pri aplikacii citovanych zdkonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia tykajuceho sa zastavenia konania.

7. Podra § 251 CSP trovy konania su v3etky preukazané, odovodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



8. Podla § 256 ods. 1 a 2 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna
nahradu tychto trov protistrane.

9. K zastaveniu konania doS$lo na zaklade spatvzatia Zzaloby zo strany Zalobcu. V pripade zastaveného
konania sud nerozhoduje o trovach konania podfa zasady uUspechu, ale podfa zasady procesne;j
zodpovednosti na zastaveni konania. Citované ustanovenie § 256 ods. 1 CSP vyZaduje zodpovednost
za zavinenie strany, ktorej procesny ukon mal za nasledok zastavenie konania s tym, Ze otazka
zavinenia sa tu posudzuje vyluéne z procesného hladiska, podla procesného vysledku, neskima sa,
aky je skutkovy stav, i Zaloba bola dévodna, ¢i by s fiou Zalobca uspel. V prejednavanom pripade
Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu bez relevantného uvedenia dévodu, teda procesne
zavinil zastavenie konania. Sud preto Zalovanému priznal proti Zalobcovi narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100%. O vy3ke trov konania rozhodne sudny uUradnik samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto uznesenia podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



