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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci stran sporu: zalobca R Collectors,
s.r.o., Dvofakovo nabreZie &. 8A, Bratislava, ICO: 50 094 297 (pdvodny Zalobca: Postova banka, a.s.,
Dvorakovo nabrezie &. 4, Bratislava, ICO: 31 340 890), zast. Advokatskou kancelariou RELEVANS, s.r.o.,
Dvorakovo nabreZie &. 8A, Bratislava, ICO: 47 232 471, zalovani: 1/ U. H., nar. X.X.XXXX, bytom Y. S.
€. XXX, 2/ Y. S., nar. X.XX.XXXX, bytom Y. S. &. XX, o zaplatenie 4.385,30 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie o zaplatenie urokov z istiny vo vySke 116,22 eur vocCi zalovanej v 1rade, zastavuje.

Il. Zalovana v 1 rade je p ovinn & zaplatit Zalobcovi istinu 2.192,65 eur, Groky z istiny za obdobie
od 25.3.2016 do 31.8.2019 vo vyske 301,70 eur, uroky z istiny za obdobie od 1.9.2019 do 25.3.2024 vo
vysSke 647,33 eur, uroky z omeskania 5% rocne z diznej sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia,
vSetko v pravidelnych mesacénych splatkach vo vyske 40,- eur, s u€innostou od marca 2021, najneskor do
28. diha kalendarneho mesiaca s tym, ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

lll. V prevySujucej Casti zalobu proti zalovanejv 1rade, zamieta.
IV. Zalobcovi priznava proti zalovanej v 1 rade pravo na nahradu trov konania v rozsahu 91,08%.

V. Konanie o zaplatenie urokov z istiny vo vyske 116,22 eur a istiny vo vySke 100,- eur voci zalovanému
v2rade, zastavuje.

VI. Zalovany v2radeje povinny zaplatit Zalobcovi 2.092,65 eur, Groky z istiny za obdobie
od 25.3.2016 do 31.8.2019 vo vyske 301,70 eur, uroky z istiny za obdobie od 1.9.2019 do 25.3.2024
vo vySke 647,33 eur, uroky z omeskania 5% ro¢ne z diznej sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do
17.7.2020, uroky z omeSkania 5% ro¢ne z diznej sumy 2.092,65 eur od 18.7.2020 do zaplatenia, vietko
v pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 100,- eur, s u€innostou od marca 2021, najneskor do
28. diha kalendarneho mesiaca s tym, ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

VII. V prevySujucej €asti zalobu proti Zalovanému v 2rade, zamieta.

VIII. Zalobcovi priznéva proti Zalovanému v 2 rade pravo na nahradu trov konania v rozsahu 91,08%.
odovodnenie:

1. Zalobca Postova banka, a.s., Dvofakovo nabrezie &. 4, Bratislava, ICO: 31 340 890, Zalobou zo dfia
30.10.2019 podanou prostrednictvom pravneho zastupcu domahal sa proti Zalovanej v 1 rade, aby bola



zaviazana zaplatit mu 2.192,65 eur (titulom prechodu dedi€stva), dizné uroky z istiny vo vyske 417,92
eur, zmluvny arok vo vyske 20,40% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia, uroky z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia, a proti Zalovanému v 2
rade sa domahal, aby bol zaviazany zaplatit mu 2.192,65 eur (titulom prechodu dedicstva), dlZné uroky
z istiny vo vyske 417,92 eur, zmluvny urok vo vySke 20,40% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019
do zaplatenia, uroky z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovani v 1 a 2 rade su zakonnymi dediémi po porugitelovi X. S.,
nar. XX.X.XXXX, ktory zomrel difia XX.XX.XXXX. Dfa 22.2.2016 ako veritel uzavrel s poruditelom
ako diZznikom Zmluvu o spotrebitefskom Uvere lepSia splatka €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou
sucastou boli i Obchodné podmienky pre uver - - lepSia splatka, VSeobecné obchodné podmienky,
Sadzobnik poplatkov pre fyzické osoby. Porucitel svojim podpisom na zmluve potvrdil, Ze sa s tymito
dokumentami oboznamil a s ich obsahom suhlasi. Na zaklade uzavretej zmluvy poskytol porucitelovi
ako dIznikovi pefiazné prostriedky vo vySke 5.000,- eur. Na zaklade zmluvnych dokumentov sa poruditel
v postaveni dlznika zaviazal v stanovenej lehote mu vratit istinu, zaplatit uroky, poplatky a iné penazné
plnenia, a plnit' si ostatné povinnosti. Porugitel dfia 23.10.2017 zomrel, v désledku ¢oho ako veritef
vyhlasil uver ku dfu 9.11.2017 za pred&asne splatny. Svoju pohladavku si prihlasil do dedi¢ského
konania. V zmysle rozhodnutia o dedi¢stve nadobudli Zalovani v 1 a 2 rade, kazdy z nich dedi¢stvo
vo vySke 1/2 z celkovej hodnoty dedistva. Podla § 470 Obcianskeho zakonnika, zodpovedaju za
porucitelove dlhy do vysky ceny nadobudnutého dedi€stva. K vykonaniu poslednej Ciastkovej uhrady
doslo dria 26.10.2017 vo vyske 88,68 eur. Ku diu 31.8.2019 dlh pozostava: a/ z diZznej istiny vo vyske
4.385,30 eur (titulom prechodu dlhu v dedi¢skom konani), b/ z dlZznych urokov z istiny vo vyske 835,84
eur (titulom prechodu dlhu v dedi€skom konani), ¢/ zo zmluvného uroku vo vySke 20,40% ro¢ne zo
sumy 4.385,30 eur od 1.9.2019 do zaplatenia, d/ z Urokov z omeskania vo vysSke 5% ro¢ne zo sumy
4.385,30 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

3. V podani zo dia 18.12.2019 pbévodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze v
obdobi od poskytnutia Uveru do datumu podania Zaloby boli vykonané uhrady vo vyske 1.809,60 eur, z
ktorych na poplatky bola zauc¢tovana suma 36,- eur, na uroky (Uroky z omeSkania a zmluvny urok) suma
1.158,90 eur a na istinu 614,70 eur. Zalovana istina 4.385,30 eur, predstavuje rozdiel medzi poskytnutym
uverom 5.000,- eur a zapo€itanymi uhradami 614,70 eur. V zmysle €&l. 7 bod 7.3. Obchodnych podmienok
pre uver - lepSia splatka, platby od diZznika sa vo¢i pohladavke banky zapoditavaju bez ohladu na to, na
aké zavazky bola platba poukazana, v nasledujucom poradi: na poplatky podla Sadzobnika poplatkov,
na urok z omeskania, na urok z Uveru, na istinu uveru. Porugitel svojim podpisom zmluvy potvrdil, Ze sa
s tymito dokumentami oboznamil a suhlasi s ich obsahom. Poukéazal na ustanovenie § 579 Ob¢ianskeho
zakonnika, podfa ktorého smrtou dlZznika povinnost nezanikne, ibaZe jej obsahom bolo plnenie, ktoré
mal osobne vykonat. PredloZil vypo&et zmluvného uroku za obdobie od 23.2.2016 do 31.8.2019 s tym,
Ze predstavuje sumu 1.760,71 eur a urokov z omeSkania za obdobie od 25.5.2017 do 30.8.2019 s tym,
Ze predstavuju 1,59 eur. Na sumu 1.762,30 eur (1.760,71 eur plus 1,59 eur) zapodital vykonané uhrady
vo vySke 1.158,90 eur. Neuhradené uroky tak predstavuju sumu 603,40 eur (1/2 je 301,70 eur). V Zalobe
si uplatnil dizné uroky z istiny vo vySke 835,84 eur (1/2 je 417,92 eur). Opatovnym prepoctom dospel
k sume dIznych urokov z istiny vo vyske 603,40 eur. Uviedol, Ze v systéme bola po datume 12.6.2018
nastavena nespravna vyska uroku. Zalobu zobral s¢asti spat o zaplatenie diZznych Grokov z istiny vo
vySke 116,22 eur voci zalovanej v 1 rade a o zaplatenie diZnych urokov z istiny vo vyske 116,22 eur
vocCi zalovanému v 2 rade. Navrhol, aby sud uloZil Zalovanej v 1 rade zaplatit mu dIZnu istinu vo vySke
2.192,65 eur (titulom prechodu dedigstva), dizné aroky z istiny vo vyske 301,70 eur, zmluvny urok vo
vyske 14,60% ro€ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia, uroky z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia, a Zalovanému v 2 rade, aby uloZil zaplatit mu
diznu istinu vo vySke 2.192,65 eur (titulom prechodu dedi¢stva), diZzné uroky z istiny vo vyske 301,70
eur, zmluvny arok vo vySke 14,60% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia, uroky z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

4.V podani zo dha 2.12.2019 a zo dia 3.1.2020 zalovana v 1 rade uviedla, ze Postovej banke, a.s.,
Dvorakovo nabrezie &. 4, Bratislava, ICO: 31 340 890 spolo&nost nepodpisala sthlas so spracovanim
jej osobnych udajov, ze z plnomocenstva, ktoré udelila Advokatskej kancelarii RELEVANS, s.r.o.,
Dvorakovo nabrezie &. 8A, Bratislava, ICO: 47 232 471 nevyplyva, Zze by bolo udelené za ugelom
zastupovania v predmetnom sudnom konani. Pred podanim Zaloby ju uvedena banka vyzyvala na
zaplatenie sumy 4.461,33 eur, avSak Zalobny navrh znie na ini sumu. V liste sa jej vyhrazala vykonanim



exekucie. Je matkou troch maloletych deti vo veku 12, 6 a 3 rokov. Mala zaujem sa so Zalobcom
dohodnut, avSak odmietol jej zaslat predmetnu Uverovu zmluvu.

5.V podani zo dia 29.11.2019 Zalovany v 2 rade s podanou Zalobou nesuhlasil. Uviedol, Ze Postova
banka, a.s., Dvofakovo nabrezie &. 4, Bratislava, ICO: 31 340 890 mala pre omeskanie so zaplatenim
splatok vyhlasit okamzitu splatnost’ Uveru za Zivota poruditela.

6.V podani zo dfia 6.2.2020 povodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze dedigstvo
tvoria nielen v3etky veci, prava a iné majetkové hodnoty, ktoré v okamihu smrti patrili porucitefovi, a ktoré
jeho smrtou nezanikaju, ale aj dihy porugitela. Zalovana v 1 rade (i zalovany v 2 rade) nadobudla po
porucitelovi dedistvo a v zmysle zasady univerzalnej sukcesie vstupila do majetkovopravnych vztahov
porucitela. V bode 5.3. Zmluvy o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dna 22.2.2016,
porucitel vyjadril suhlas so spracovanim udajov v zmysle § 91 ods. 1 v nadvaznosti na § 92 Zakona o
bankéach. Z § 91 ods. 2 Zakona o bankach uc¢inného ku diiu 22.2.2016, okrem iného vyplyva, Ze na ucely
tejto Casti zakona sa za klienta banky alebo pobo&ky zahrani€¢nej banky povaZuje aj pravny nastupca
pbvodného klienta v rozsahu tykajucom sa prav a povinnosti, ktoré nadobudol tento pravny nastupca.
Uviedol, Ze ako banka spracuva osobné udaje Zalovanych v 1 a 2 rade v sulade s legislativou Slovenskej
republiky, okrem iného aj v zmysle § 92 ods. 3 Zakona o bankach. Obgiansky zakonnik, rozsah plnej moci
nijakym spdsobom nelimituje. Ako platny a relevantny dokument, ktorym mozZno preniest opravnenie
konat za osobu, akceptuje generalnu pini moc v rozhodnuti €. k. 10bo 37/2008 i Najvyssi sud Slovenske;j
republiky.

7.V podani zo dha 31.3.2020 pévodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze riadne a
v&as vyhlasil aver za pred€asne splatny, ¢o vyplyva aj z prisluSnych ustanoveni Obchodnych podmienok
pre uver - lepSia splatka.

8. V podani zo dna 9.10.2020 pbévodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze
platobni schopnost’ porucitela skimal dotazmi do socialnej poistovne, do spolo€ného bankového
registra informacii. Z poskytnutych odpovedi dospel k stanovisku, Ze: a/ deklarovany druh a vysku
dochodku si overil z externého nezavislého zdroja, a preto akceptoval déchodok vo vyske 316,- eur, b/ v
ramci posudzovania mal k dispozicii kompletné informacie o Uverovych zavazkoch klienta (vydavky) zo
spolo&ného uverového registra informacii, ¢/ podla dat z EOS KSI nemal Ziadatel v ¢ase posudzovania
Ziadosti evidované Ziadne spisy, d/ Ziadatel uvadzal rodinny stav slobodny a Ziadne vyZivované deti, e/
finan€na analyza bola vyhovujuca a bolo mozné porucitelovi poskytnut’ uver vo vySke 5.000,- eur na
8 rokov a s mesacnou splatkou 88,68 eur. Dalej uviedol, Ze v &ase omeskania si ako veritel' ugtoval
od porucitela poplatky vo vySke skuto€nych nakladov spojenych s vymahanim pohladavky, a to 9,-
eur. Porucitel sa dostal do omeskania celkovo 4 krat a vyuctoval mu poplatky za 4 upomienky. K tomu
doSlo z dbévodu, Ze si v Ease omeskania splatil len omeskanu splatku, pri¢om zabudol na splatnost
uz nasledujucej splatky. Z aktualneho stavu uveru, ktory obsahuje prehlad platieb porucitefa vyplyva,
Ze k doplateniu omeskanej splatky a splatky splatnej zaroven, doSlo az v mesiaci oktobri 2017. K
zosplatneniu Gveru nedoslo z dévodu aplikacie § 565 Obcianskeho zakonnika, ale v désledku umrtia
poruCitela. Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, nedoru€oval. V €ase urobenia tohto
pravneho ukonu neexistoval subjekt, ktorému by mohol listinu doru€ovat, resp. mu tento subjekt nebol
znamy. V suvislosti s bodom 6.4. Zmluvy o spotrebitelskom Uvere lepSia splatky €. XXXXXXXXXX zo
dfia 22.2.2016, v ktorom porucitel svojim podpisom potvrdil, Ze pred uzatvorenim zmluvy sa oboznamil s
jej neoddelitelnymi su¢astami a Ze s nimi sthlasi, poukazal na rozhodnutie Sudneho dvora EU C 42/15.
Podra tohto rozhodnutia, zmluva o Uvere nemusi byt nevyhnutne vyhotovend ako jediny dokument, ale
vSetky nalezitosti uvedené v €l. 10 ods. 2 Smernice €. 2008/48, musia byt vyhotovené pisomne alebo
na inom trvalom nosici.

9. V podani zo dha 9.10.2020 pévodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze Zalobu
proti Zalovanému v 2 rade, berie s€asti spat o zaplatenie sumy 100,- eur (o istinu), ktoru v priebehu
konania uhradil.

10. Podrla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O CiastoCnom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.



11. V zmysle citovaného ustanovenia zdkona, sud konanie voc€i Zalovanej v 1 rade zastavil o zaplatenie
sumy 116,22 eur a voc€i zalovanému v 2 rade o zaplatenie sumy 116,22 eur a 100,- eur.

12. V podani zo dria 25.11.2020 pdvodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu, v suvislosti
s bodom 2.3. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere lepSia splatky €. XXXXXXXXXX zo dna 22.2.2016
uviedol, Ze pohfadavka vo vySke 821,44 eur vznikla z titulu povoleného pre€erpania na osobnom ucte
a pohladavka vo vySke 3.153,79 eur predstavovala refinancovany uver pévodného Uveru poskytnutého
Prima bankou, a.s.. Poukazal na to, Ze Zmluva o spotrebitelskom uvere lepSia splatky €. XXXXXXXXXX
zo dia 22.2.2016, ktora predstavuje pravny titul uplatneného naroku, nie je privatnou novaciou.

13. V podani zo diia 11.12.2020 p6vodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu, v suvislosti s
bodom 2.3. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere lepSia splatky €. XXXXXXXXXX zo dna 22.2.2016 uviedol,
Ze povolené precerpanie bolo nastavené automaticky v roku 2008 v zmysle Obchodnych podmienok
pre ucty a platobné karty.

14. Podanim zo dha 7.1.2021 pbvodny Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu navrhol, aby sud
pripustil, aby do konania na jeho miesto vstupila spolo¢nost R Collectors, s.r.0., Dvofakovo nabrezie
&. 8A, Bratislava, ICO: 50 094 297. Procesny navrh odévodnil tym, Ze diia 16.10.2020 ako postupca
uzavrel s uvedenou spolo¢nostou Zmluvu o postupeni pohfadavok €. 11/2020, na zaklade ktorej doslo
k postupeniu Zalovanej pohladavky na nového veritefa. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7Csp
94/2019-314 zo diia 7.1.2021 pripustil, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu: Postova banka,
a.s., Dvorakovo nabrezie &. 4, Bratislava, ICO: 31 340 890 vstupil novy subjekt, a to R Collectors, s.r.0.,
Dvorakovo nabrezie &. 8A, Bratislava, ICO: 50 094 297.

15. Zalovana v 1 rade na urenych terminoch pojednavani uviedla, Ze o uzavreti Zmluvy o
spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. XXXXXXXXXX zo dna 22.2.2016 sa dozvedela az pocas
dedi¢ského konania €. 14D 168/2017. Okrem predmetného dlhu mal poruditel dih aj vo&i BNP PARIBAS
Personal Finance SA, pobocCka zahraniCnej banky, ul. KaradziCova €. 2, Bratislava, Home Credit
Slovakia, a.s., ul. Teplicka €. 7434/147, PieStany a Mestskému bytovému podniku Handlova, s.r.o., ul.
Pekarska €. 16, Handlova. Pred podanim Zaloby, ju pdvodny Zalobca vyzyval na zaplatenie diZnej sumy.
Navrhla, aby jej sud na zaplatenie priznanej sumy povolil splatky.

16. Zalovany v 2 rade na uréenych terminoch pojednavani navrhol, aby mu sid na zaplatenie priznanej
sumy povolil splatky. O uzavreti Zmluvy o spotrebitel'skom Uvere lepSia splatka €. XXXXXXXXXX zo dfia
22.2.2016 sa dozvedela az pocas dedi¢ského konania Cislo 14D/168/2017.

17. Pravny zastupca pdvodného Zalobcu a suasného Zalobcu ospravedinil svoju nepritomnost’ na
uréenych terminoch pojednavani. Suhlasil, aby sud vec prejednal v jeho nepritomnosti. Na pojednavani
dfia 15.12.2020 Zalovani v 1 a 2 rade suhlasili, aby sud vec na dalSom uréenom termine pojednavania
prejednal v ich nepritomnosti. Na vyzvu €. |. 325, 326 nereagovali tak, Ze by nesuhlasili s pojednavanim
v ich nepritomnosti.

18. Sud vo veci vykonal (a to i s poukazom na ustanovenie § 295 Civilného sporového poriadku)
dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o spotrebitel'skom Uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo
dna 22.2.2016, so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami ucinnymi od 1.1.2015, so Sadzobnikom
poplatkov pre fyzické osoby u&innym od 1.1.2016, so spisom &. k. 14D 168/2017, s vyzvou zo
dia 9.10.2018, s aktualnym stavom uveru ku dnu 31.8.2019, s dokladom (vklad v hotovosti) o
Uhrade sumy 100,- eur zo dfia 17.7.2020, s odpovedou na lustraciu v registri Socialnej poistovne, s
vyjadrenim Mestského bytového podniku Handlova, s.r.o., ul. Pekarska &. 16, Handlova, Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Prievidza, so Sadzobnikom poplatkov pre fyzické osoby u¢innym od 3.4.2017,
s Obchodnymi podmienkami pre spotrebitelské tvery u€innymi od 1.1.2016, s prehfadom odpovedi, s
Formularom pre Standardné informacie o spotrebitelskom uvere lepSia splatka, so Zmluvou o osobnom
ucte €. 00347114 zo diha 22.2.2008, so Zmluvou o uvere lepSia splatka zo dfia 14.10.2013 a s aktualnym
stavom uveru ku diiu 24.11.2020, s vyjadrenim Socialnej poistovne, pobocCka Prievidza, Okresného
uradu Prievidza, katastralny odbor, Okresného dopravného inSpektoratu Prievidza, so Ziadostami o
zmeny k UCtu a k platobnej karte, so Ziadostou o zmenu k zmluve o elektronickom bankovnictve, s
Obchodnymi podmienkami pre vSade plati kartu, s prehladom obratov &. I. 261 a nasledujuce.



19. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

20.V Zmluve o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. XXXXXXXXXX zo dfa 22.2.2016, su ako zmluvné
strany oznaceni: pévodny Zalobca ako veritel a X.ko dlznik. Podfa &l. 2 bod 2.1. zmluvy, zmluvné
strany sa dohodli, Ze na zaklade tejto zmluvy banka poskytne z uverového uctu &. 027406-0015637100
diZznikovi spotrebitelsky uver lepSia splatka v zmysle dohodnutych podmienok. Podla &l. 2 bod 2.2.
zmluvy: Zakladné parametre Uveru: druh spotrebitelského uveru: u€elovy Uver uréeny na refinancovanie,
vySka schvaleného uveru: 5.000,- eur, poCet mesacnych splatok: 96 mesiacov, termin konec¢nej
splatnosti Uveru: 25.2.2024, vyska mesacnej splatky: 88,68 eur, z toho vyska mesacnej anuitnej splatky
(uroky plus istina Uveru): 88,68 eur, mesacné naklady spojené s poistenim schopnosti splacat’ uver:
0,- eur, vySka poslednej mesacnej splatky: 88,14 eur, z toho vySka mesacnej anuitnej splatky (uroky
plus istina averu): 88,14 eur, mesacné naklady spojené s poistenim schopnosti splacat’ uver: 0,- eur,
fixna urokova sadzba: 14,60% roc¢ne, RPMN: 15,70%, priemerna RPMN na trhu: 10,78%, odplata
za poskytnutie averu: 14,60% roCne, najvy$Sia pripustna hodnota odplaty: 21,56% roc¢ne, celkova
Ciastka, ktoru ma klient zaplatit: 8.512,74 eur, splatnost’ prvej mesacnej splatky: 25.3.2016, Cerpanie
uveru: na ucet, ucCet, na ktory bude uver &erpany: 000000-0015637100/6500, splacanie uveru: z
uctu, splatnost mesacénej splatky, vzdy k: 25. dfiu v mesiaci, ucet, z ktorého bude uver splacany:
000000-0015637100/6500, zakonny urok z omeSkania v ase uzavretia zmluvy je: 5,05% roéne, vyska
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, doba trvania zmluvy
o Uvere: zmluva je uzatvorena na dobu urditu do splatenia vSetkych zavazkov dlZznika voci banke,
vyplyvajucich zo zmluvy o Uvere, v pripade splacania Uveru v zmysle zmluvy o Uvere zanikne zmluva v
deri uvedeny ako termin konecnej splatnosti Uveru, predpoklady vypo&tu RPMN: RPMN bola vypoditana
za predpokladu, Ze diznikovi bude poskytnuty Uver v schvélenej vySke jednorazovo v def uzavretia
zmluvy. Zmluva o Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a diznik a banka budu plnit svoje povinnosti
za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o uvere. Na uc€ely vypoctu RPMN sa pouzili
celkové naklady diznika spojené so zmluvou o Uvere s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel
zaplatit za nedodrzanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o Uvere. Podfa ¢&l. 2 bod. 2.3.
zmluvy, zavazok, ktory bude splateny lepSou splatkou: a/ PP v €erpani, PoStova banka, 821,44 eur,
b/ Lep$ia splatka, Postova banka, 3.153,79 eur. Cisla ¢tu, na ktorom je evidovany zavazok, ktory
bude splateny Lep$ou splatkou: 000000-0015637100/6500, 017400-0015637100/6500. Cast Gveru je
Cerpana na vySSie uvedené ucty vo vySSie uvedenej vySke. ZvySna Cast Uveru je Cerpana na ucet
uvedeny v bode 2.2. zmluvy o tvere. V €l. 2 bod. 2.4. zmluvy, su uvedené terminy splatnosti a rozpis
zapocitania jednotlivych splatok na istinu, Uroky a poplatky s uvedenim zostatku istiny po zapoditani
kazdej splatky pri splacani averu. Z €l. 3 bod 3.1. zmluvy, okrem iného vyplyva, Zze s poskytnutym
uverom LepSia splatka suvisia nasledujuce poplatky: 1. upomienka po omeSkani splatky: 10,- eur. Podla
¢l. 4 bod 4.3. veta prva a tretia zmluvy, poskytnutim prostriedkov zo zmluvy o Gvere vznika diznikovi
zavazok poskytnuté pefiazné prostriedky banke vratit a zaplatit zmluvné droky a pripadné poplatky,
uroky z omeskania, naklady spojené s poistenim (ak bolo uzavreté) a plnit’ ostatné povinnosti v zmysle
zmluvy o uvere a Obchodnych podmienok pre spotrebitel'ské uvery. DIZnik sa zavazuje platit uroky vo
vySke Specifikovanej v bode 2.2. zmluvy, z nesplatenej istiny odo driia poskytnutia Uveru az do Upiného
splatenia istiny. Podla €l. 4 bod 4.8. posledna veta zmluvy, vy8ka uroku za defi sa vypocita ako sucin
istiny a dohodnutej urokovej sadzby, ktory sa vydeli po¢tom dni v kalenddrnom roku. Podla ¢&l. 6 bod
6.1. zmluvy, zmluva nadobuda platnost’ a G€innost’ diom podpisu vSetkych zmluvnych stran. Podla &l.
6 bod 6.4. veta prva a druha zmluvy, pravne vztahy neupravené zmluvou o Uvere sa riadia Obchodnymi
podmienkami, ktoré tvoria neoddelitelnd suéast zmluvy o Uvere a pravnym poriadkom Slovenske;j
republiky. DIZnik sa pred uzatvorenim zmluvy o Uvere oboznamil s podmienkami Gveru, uvedenymi
vo Formulari pre Standardné informacie o spotrebitelskom uvere a s Obchodnymi podmienkami, ktoré
dostal pred podpisom zmluvy o Uvere a svojim podpisom potvrdzuje, Ze bol s prislusnymi dokumentami
oboznameny a suhlasi s nimi.

21. Z Formulara pre Standardné informacie o spotrebitefskom Gvere lepSia splatka vyplyva, Ze pozostava
z bodu: 1/ totoznost a kontaktné udaje veritela / sprostredkovatela spotrebitelského Uveru, 2/ opis
hlavnych vlastnosti spotrebitefského uveru, 3/ naklady spojené so spotrebitel[skym Uverom, 4/ iné
dolezité pravne aspekty. DIZnik X.o podpisal dfha 22.2.2016.

22. Pred uzavretim predmetnej zmluvy pdvodny Zalobca skumal platobni schopnost X.ak, Ze
deklarovany druh a vySku déchodku si overil z externého a nezavislého zdroja, a to zo socidlnej



poistovne. V ramci posudzovania mal k dispozicii informacie o jeho Uverovych zavazkoch zo spolo¢ného
uverového registra informacii.

23. Podla vyjadrenia Socidlnej poistovne, poboCka Prievidza X. bol uznany za osobu invalidnud, s
datumom vzniku invalidity od 16.11.2006. Ku driu 22.2.2016 bol poberatefom invalidného déchodku
409,40 eur mesacne.

24. Podla ¢l. 1ll. bod 3.2. Obchodnych podmienok pre spotrebitefské uvery u&inné od 1.1.2016, po
uzatvoreni zmluvy o Uvere a za podmienok v nej uvedenych, banka umozni diZnikovi Cerpanie ucelového
uveru poskytnutého za ucelom refinancovania zavazkov sp6sobom uvedenym v zmluve o uvere. V
zmluve o uvere je mozné dojednat Cerpanie ucelového uveru poskytnutého za ucelom refinancovania
zavazkov tak, ze &ast' Uveru je Cerpana priamo na splatenie zavazkov diznika a zvysSna €ast' uveru je
Cerpana niektorym zo spdsobov uvedenych v bode 3.1. Obchodnych podmienok alebo tak, Ze cely aver
je Cerpany niektorym zo spésobov uvedenych v bode 3.1. Obchodnych podmienok.

25. Dfa 22.2.2008 medzi pévodnym Zalobcom a X. S., nar. XX. X.XXXX bola uzavreta Zmluva o osobnom
ucte €. XXXXXXXX, predmetom ktorej bolo zriadenie a vedenie osobného u&tu a poskytovanie dalSich
sluzieb k zvolenému Gc&tu €. XXXXXXXX. Z predloZenych Ziadosti o zmeny k u¢tu a k platobnej karte
vyplyva, Ze zmluvné strany sa dohodli, Ze po splneni podmienok uvedenych v Obchodnych podmienkach
pre osobné uclty, banka poskytne majitelovi U&tu spotrebitel'sky uver od 100,- eur do 2.000,- eur
formou povoleného precerpania uro¢eny dohodnutou urokovou sadzbou s tym, Ze k jeho splacaniu
dochadza okamihom, ked su pefazné prostriedky pripisané na ucet. Z pisomného podania pdvodného
Zalobcu predloZzeného prostrednictvom pravneho zastupcu zo dfia 11.12.2020 vyplyva, Ze k poskytnutiu
spotrebitelského uUveru formou povoleného precerpania doslo nasledovne: drfia 1.7.2008 7.400,- Sk,
dna 1.11.2008 zvySenie na 7.800,- Sk, dia 1.1.2009 konverzia na eur, limit 258,91 eur, dfia 1.3.2009
zvySenie na 550,- eur, dha 1.4.2001 zvySenie na 650,- eur, dia 1.4.2012 zvySenie na 910,- eur, dia
23.2.2016 ukonc&enie povoleného pre€erpania. Od oktébra 2011 vypocet vySky povoleného precerpania
bol dohodnuty v &l. IV. bod 4.3 aZz 4.5 Obchodnych podmienok pre vSade plati kartu. Prehlad jednotlivych
transakcii vyplyva z Prehladu obratov €. |. 261 az 295.

26. Dna 14.10.2013 medzi podvodnym Zalobcom a X. S., nar. XX.X.XXXX bola uzavretd Zmluva o uvere
lepSia splatka. Z €l. 2 zmluvy vyplyva, Ze porucitel Ziadal o poskytnutie Uveru za ucelom splatenia
diZzného zostatku uveru, ktory mu v roku 2013 poskytla Prima banka, a.s.. Podla &l. 3 bod 3.1.
zmluvy, predmetom zmluvy o Uvere je: poskytnutie Uveru vo vySke 3.500,- eur, vySka mesacnej splatky:
59,- eur, vySka urokovej sadzby: 15,90% ro¢ne, RPMN: 17,74%, priemerna RPMN na trhu: 18,84%,
celkova vySka nakladov: 3.564,92 eur, poistenie schopnosti splacat’ uver: nepoisteny aver, datum 1.
splatky: 25.11.2013, datum konecnej splatnosti uveru: 25.10.2023, datum kazdej daldej splatky: k 25.
dfiu v mesiaci, po¢et mesacnych splatok: 120, €islo uverovej zmluvy: 9960627086, Cislo Uverového
uctu: 017400-0015637100/6500, Cislo uctu erpania: 000000-0015637100/6500. Celkova Ciastka Gveru
predstavuje sucet vysky uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tverom.

27. Z aktualneho stavu uveru ku driu 24.11.2020, &islo uverovej zmluvy: XXXXXXXXXXX vyplyva, Ze
uverovy uCet bol zruSeny ku driu 23.2.2016, Ze vySka poskytnutého uveru 3.500,- eur bola splatena. V
Case refinancovania Uveru, dlZny zostatok istiny Uveru predstavoval 3.115,79 eur (3.500,- eur poskytnuty
Uver minus realizované uhrady 384,21 eur a zapocitané na zaplatenie istiny (9,75 eur plus 11,87 eur
plus 12,03 eur plus 16,72 eur plus 12,42 eur plus 14,08 eur plus 12,77 eur plus 14,43 eur plus 13,14
eur plus 13,32 eur plus 14,97 eur plus 13,70 eur plus 15,34 eur plus 14,09 eur plus 14,28 eur plus 18,78
eur plus 14,73 eur plus 16,35 eur plus 15,15 eur plus 16,76 eur plus 15,58 eur plus 15,79 eur plus 17,39
eur plus 16,24 eur plus 17,83 eur plus 16,70 eur) plus diZzny zostatok na urokoch 39,36 eur, celkovo
3.155,15 eur (3.115,79 eur plus 39,36 eur). Cast z uvedenej sumy, a to: 3.153,79 eur, ako to uz bolo
v oddvodneni rozhodnutia uvedené, bola splatena uverom poskytnutym na zaklade uzavretej Zmluvy o
spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dna 22.2.2016.

28. Podra €l. lll. bod 3.5. pism. g) Obchodnych podmienok pre spotrebitelské tvery G€inné od 1.1.2016,
banka je opravnend vyhlasit Uver za pred€asne splatny, ak diZznik zomrel alebo bol vyhldseny za
mitveho.

29. X. zomrel dna XX. XX.XXXX.



30. Z aktualneho stavu Gveru ku diu 31.8.2019 vyplyva, Ze pbvodny Zalobca vyhlasil predmetny uver za
predCasne splatny dfia 9.11.2017. Ako dIZzné istina je uvedena suma 4.385,30 eur. VV obdobi od 25.3.2016
do 26.10.2017 zalobca eviduje nasledovné uhrady: dia 25.3.2016, 25.4.2016, 25.5.2016, 25.6.2016,
25.7.2016, 25.8.2016, 25.9.2016, 25.10.2016, 25.11.2016, 25.12.2016, 25.1.2017, 25.2.2017,
25.3.2017, 25.4.2017 po 88,68 eur, 21.6.2017 9,- eur, 21.6.2017 88,68 eur, 25.6.2017 1,88 eur,
24.7.2017 86,80 eur, 25.7.2017 5,- eur, 21.8.2017 9,- eur, 21.8.2017 83,68 eur, 21.9.2017 9,- eur,
21.9.2017 88,68 eur, 25.9.2017 10,13 eur, 20.10.2017 9,- eur, 20.10.2017 78,55 eur a 26.10.2017 88,68
eur, celkovo 1.809,60 eur.

31. Okresny sud Prievidza poveril dha 8.12.2017 pod &. 14D 168/2017 JUDr. Eleonéru Kohajdovu ako
sudneho komisara, na vykonanie potrebnych ukonov vo veci prejednania dedi€stva po poruditelovi X. S..

32. Dha 14.11.2017 si zalobca prihlasil do dedi¢ského konania €. 14D 168/2017 pohladavku zo Zmluvy
o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dnha 22.2.2016: istinu 4.409,86 eur, Urok
ku diiu 14.11.2017 24,56 eur, zmluvny ro¢ny urok odo dria pravoplatnosti rozhodnutia o dedi¢stve do
uplného splatenia uveru. Dria 23.1.2018 si prihlasil BNP PARIBAS Personal Finance SA, pobocka
zahrani¢nej banky, ul. Karadzi¢ova €. 2, Bratislava do dedi¢ského konania pohladavku zo Zmluvy ¢&.
XXXXXXXXXXXXXX vo vySke 2.100,93 eur. Dria 6.3.2018 si prihlasil Home Credit Slovakia, a.s., ul.
Teplicka €. 7434/147, PieStany do dedi¢ského konania pohladavku zo Zmluvy & XXXXXXXXXX vo
vysSke 3.419,83 eur.

33. Okresny sud Prievidza prostrednictvom notara JUDr. Eleondry Kohajdovej v dedi¢skej veci po
porucitelovi X. S., nar. XX. X.XXXX, ktory zomrel diia XX.XX.XXXX, uznesenim &. k. 14D 168/2017-49 zo
dna 21.5.2018 urc€il vSeobecnu hodnotu majetku: 14.738,- eur, vy3ku dlihov: 4.434,42 eur, Cistd hodnotu
dedi¢stva: 10.300,58 eur, a schvalil dohodu dedi¢ov o vyporiadani dedi¢stva, podla ktorej nehnutefnost
v k. 0. Q., zapisanu na LV & XXXX, v podiele 8/10, v hodnote 14.400,- eur, finan&né prostriedky na
osobnom uc¢te vedenom u pbévodného Zalobcu vo vyske 332,97 eur, finanéné prostriedky na konte
stavebného sporenia vedeného v Prvej stavebnej sporitelni, a.s. Bratislava vo vySke 4,45 eur, nadobudli
zakonni dedicia (Zalovani v 1 a 2 rade), kazdy po 1/2. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze zakonni
dediCia pohladavku zalobcu uznali a pohladavku, ktoru si prihlasili BNP PARIBAS Personal Finance SA,
pobocka zahrani¢nej banky, ul. KaradzZiCova €. 2, Bratislava a Home Credit Slovakia, a.s., ul. Teplicka
€. 7434/147, PieStany, neuznali.

34. Z pisomného vyjadrenia Mestského bytového podniku Handlova, s.r.o., ul. Pekarska €. 16, Q.
vyplyva, Ze ku dniu smrti porucitela evidoval nedoplatok na zalohovych platbach na byte ul. H. &. XXX/
XX, Q. Nedoplatok spolu s prislusenstvom bol zakonnymi dedi¢mi uhradeny dfia 27.7.2018 vo vyske
1.272,66 eur.

35. Podanim zo dria 9.10.2018, pévodny Zalobca vyzval Zalovanych v 1 a 2 rade na zaplatenie diZnej
istiny vo vy3ke 4.385,30 eur a prisludenstva. Poukazal na to, Ze uverovu pohladavku za¢al znova uroéit.
Podanim zo dna 12.11.2018 pOvodny Zalobca vyzval Zalovanu v 1 rade na uhradu pohladavky vo vyske
4.461,33 eur. Podanim zo dfia 16.5.2019 suc€asny Zalobca: R Collectors, s.r.o., Dvofakovo nabrezie €.
8A, Bratislava oznamil zalovanej v 1 rade, Ze je povereny vymahanim pohladavky po porucitelovi a
vyzval ju na uhradu sumy 4.976,03 eur.

36. Podfla § 579 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, smrtou dlZznika povinnost’ nezanikne, ibaze jej obsahom
bolo plnenie, ktoré mal osobne vykonat diZnik.

37. Podla § 460 Obcianskeho zdkonnika, dedi¢stvo sa nadobuda smrtou porucitela.

38. Samotnou smrtou diZnika povinnost' (dlh) zo zavazkového pravneho vztahu, spravidla nezanika. K
zaniku povinnosti dochadza len vtedy, ak splnenie malo byt vykonané osobne diznikom (pri ktorom sa
vyzadovala jeho osobna ucast).

39. Pravne nastupnictvo po zomretej fyzickej osobe spo&iva v tom, Zze majetkové prava a
povinnosti prechadzaju na jej pravnych nastupcov dedenim. Dedenie je univerzalnou formou pravneho
nastupnictva.



40. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

41. Podla § 470 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, ak je viac dediCov, zodpovedaju za naklady
porucitelovho pohrebu a za dihy podfa pomeru toho, ¢o z dedi¢stva nadobudli k celému dedi¢stvu.

42. DediCom je osoba, ktora skuto&ne na zaklade pravoplatného rozhodnutia sidu dedi¢stvo nadobudla.

43.V pripade, ak je dediov viac, zodpovedaju tito za dlhy porucitela podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva
nadobudli k celému dedi€stvu (§ 470 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, delena zodpovednost).

44. Spbsoby rozhodnutia o dediCstve su taxativhe vymedzené v ustanoveni § 203 Civilného
mimosporového poriadku.

45. Podla § 203 ods. 1 pism. c¢) prva Cast vety Civilného mimosporového poriadku, sud v uzneseni o
dedicstve schvali dohodu dedicov o vyporiadani dediCstva.

46. Podla § 137 pism. a) Civilného sporového poriadku, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo
najma o splneni povinnosti.

47. Pri Zzalobe na plnenie znie Zalobny navrh na zaplatenie ur€itej pefiaznej sumy alebo na splnenie inej
ako penaznej povinnosti.

48. Veritel sa mb6ze domahat plnenia voli dedi€om Zalobou nielen vtedy, ak bol dlh v zmysle §
198 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku sporny, ale aj vtedy, ak bol dlh pri vypolte Cistej
hodnoty dedistva zohladneny, av3ak dedi¢ia ho nesplnili. Uznesenie o dedi¢stve (§ 203 Civilného
mimosporového poriadku) nie je pre veritela exekuénym titulom voc¢i dedi€om poruditela (porovnaj s. 692
Velké Komentare, Smyckova, Stevéek, Tomasovi¢, Kotrecova a spol., Civilny mimosporovy poriadok,
rok 2017).

49. Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k pravnemu zaveru, Ze Zaloba je podana dévodne
sCasti.

50. Pévodny Zalobca svojim dispoziénym ukonom, predmetom sudneho konania urobil proti Zalovanym v
1 a 2 rade narok o zaplatenie pefaznej sumy. Ako to uz bolo uvedené, Okresny sud Prievidza uznesenim
€. k. 7Csp 94/2019-314 zo dna 7.1.2021 pripustil, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu:
Postova banka, a.s., Dvofakovo nabreZie &. 4, Bratislava, ICO: 31 340 890 vstipil novy subjekt, a to R
Collectors, s.r.o., Dvorakovo nabrezie &. 8A, Bratislava, ICO: 50 094 297.

51. Zalovani v 1 a 2 rade, s poukazom na uznesenie Okresného sidu Prievidza &. k. 14D/168/2017-49
zo dia 21.5.2018 vydaného prostrednictvom sidneho komisara, su dedi¢mi po X. S., nar. XX.X.XXXX,
ktory zomrel dria XX. XX.XXXX.

52. Smrtou X. S. povinnost (dlh) zo zavazkového pravneho vztahu, zaloZzeného Zmluvou o
spotrebitelskom Gvere lepSia splatka €. 1650394933 zo diia 22.2.2016, nezanikla. Zalovani v 1 a 2 rade
vstupili do pravnej pozicie pdvodného diznika. Obsah pravneho vztahu zostal pritom nezmeneny.

53. Zmluva o Uvere je v zmysle § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika absolutnym obchodnym
zavazkovym vztahom, €o znamen4, Ze sa spravuje Obchodnym zdkonnikom. Uvedené v3ak neplati, ak
ide o spotrebitelsku uverovi zmluvu.

54. Spotrebitelskou zmluvou je akakolvek sukromnopravna zmluva, ktord sa vyznacuje dispozi€nymi
znakmi uvedenymi v § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, bez ohladu na to, &i je upravena Obc&ianskym
zdkonnikom, Obchodnym zékonnikom alebo inym osobitnym zakonom.



55. Na to, aby sa sukromnopravna zmluva mohla povaZovat za spotrebitelski zmluvu, musi byt splnena
podmienka, Ze zmluvnou stranou je na jednej strane dodavatel a na druhej strane spotrebitel.

56. Pravny predchodca Zalobcu Zmluvu o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo
dfia 22.2.2016, uzatvaral v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, o je zrejmé aj z vypisu
tohto dovodu mal postavenie dodavatefa. Z obsahu zmluvy nevyplyva, Ze by pdévodny diznik (X. pri jej
uzatvarani konal v ramci predmetu obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti, preto mal postavenie
spotrebitela.

57. Na pravny vztah, ktory vznikol na zaklade uzavretej Zmluvy o spotrebitelskom uvere lepSia splatka
€. 1650394933 zo dfia 22.2.2016, je potrebné aplikovat’ aj zdkon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych Uveroch a p&zi¢kach.

58. Podla § 1 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z.z. v zneni ucinnom ku driu 22.2.2016, tento zakon upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom
Uvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uavere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitefského uUveru,
podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uUverov, podmienky na vykon
¢innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

59. Podla § 1 ods. 2 veta prva citovaného zakona, spotrebitelskym uverom na u€ely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

60. Podla § 7 ods. 1 citovaného zakona, veritefl je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitel'ského uveru, povinny posudit’' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

61. Podla § 9 ods. 1 veta prva citovaného zédkona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu.

62. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podfa Obc&ianskeho zakonnika, musi obsahovat nalezitosti uvedené pod pism. a) az aa).

63. Podla § 11 ods. 1 pism. b) citovaného z&kona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. a)azl), s), z) a aa).

64. Predmetom Zmluvy o spotrebitelskom uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dria 22.2.2016, bolo
docasné poskytnutie penaznych prostriedkov a zavazok pévodného dlznika ako spotrebitela ich vratit
a zaplatit' celkové naklady spotrebitefa. Svojou povahou ide o spotrebitelsky uver.

65. Pred uzavretim predmetnej zmluvy, pravny predchodca Zalobcu skumal schopnost pévodného
diznika splacat spotrebitelsky uver. Deklarovany druh a vysku dbéchodku si overil z externého
nezavislého zdroja, a to zo socidlnej poistovne. V ramci posudzovania mal k dispozicii aj informacie
o jeho uverovych zavazkoch zo spoloéného uverového registra informacii. Finanna analyza bola
vyhovujuca pre poskytnutie Uveru vo vyske 5.000,- eur, na obdobie 8 rokov, s mesacnou splatkou 88,68
eur. Vo Formulari pre Standardné informacie o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka, mu pred uzavretim
zmluvy poskytol informécie o spotrebitefskom uUvere.

66. V Zmluve o spotrebitelskom uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dna 22.2.2016, je uvedeny
druh spotrebitelského Uveru: u€elovy Uver uréeny na refinancovanie (§ 9 ods. 2 pism. a/), obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela: PoStova banka, a.s., Dvorfakovo nabrezie €. 4, Bratislava,
ICO: 31 340 890, obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo finanéného agenta: PB Partners, a.s.,
Dvorakovo nabreZie &. 4, Bratislava, ICO: 36 864 013 (§ 9 ods. 2 pism. b/), adresa veritela, na ktorej moze



spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost: Postova banka, a.s., oddelenie starostlivosti o klienta,
ul. Karloveska €. 34, Bratislava (§ 9 ods. 2 pism. c/), priezvisko, datum narodenia, rodné &islo a adresu
trvalého pobytu spotrebitela: X. S., nar. XX X XXXX, XXXXXXXXXX, ul. H. .. (§ 9 ods. 2 pism. d/), doba
trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti spotrebitelského Uveru: zmluva je
uzatvorend na dobu urcitd, do splatenia vSetkych zavazkov diZznika voc&i banke vyplyvajucich zo zmluvy,
v pripade splacania Uveru v zmysle zmluvy o Uvere, zanikne zmluva o Uvere v def uvedeny ako termin
konecnej splatnosti uveru (§ 9 ods. 2 pism. /), celkovéa vySka a konkrétna mena spotrebitelského uveru
a podmienky upravujuce jeho Cerpanie: 5.000,- eur, ¢ast’ uveru je Eerpana na ucty uvedené v &l. 2 bod
2.3. zmluvy, zvySna Cast je Cerpana na ucet uvedeny v bode 2.2. zmluvy (§ 9 ods. 2 pism. g/), urokova
sadzba spotrebitelského uveru: 14,60% ro¢ne - fixna urokova sadzba (§ 9 ods. 2 pism. i/), odplata podla
osobitného predpisu: 14,60% rocne (§ 9 ods. 2 pism. j/), RPMN a celkova &iastka, ktori musi spotrebitel
zaplatit' vypocitana na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere,
uvedu sa vsetky predpoklady pouzité na vypocet tejto RPMN: 15,70% ro¢ne, RPMN bola vypocéitana za
predpokladu, Ze diZnikovi bude poskytnuty Uver v schvalenej vyske jednorazovo v deri uzavretia zmluvy
o Uvere, zmluva o Uvere zostane platna po dohodnuty €as a diZznik a banka budu plnit svoje povinnosti
za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o Uvere, na ucely vypo¢tu RPMN sa pouZili celkové
naklady diZznika spojené so zmluvou o Uvere s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit’ za
nedodrzanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o uvere (§ 9 ods. 2 pism. k/), vySku, pocet a
terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho
splatenia: 88,68 eur, 96 mesiacov, 25. deR, priCom rozpis zapoditania jednotlivych splatok je uvedeny
v €l. 2 bod 2.4. (§ 9 ods. 2 pism. I/), priemernd RPMN na prislusny spotrebitelsky uver platnd ku driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok
(§ 9 ods. 2 pism. z/), nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom
tvare: zmluva o spotrebitelskom uvere lepSia splatka (§ 9 ods. 2 pism. aa/).

67. Zmluva o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka ¢. 1650394933 zo dfia 22.2.2016, obsahuje naleZitosti
stanovené § 9 ods. 2 pism. a/, b/, c/, d/, fl/, g/, i/, jl, kI, Il, z/, aal, preto nie je mozné poskytnuty
spotrebitelsky uver povazovat za bezurony a bez poplatkov. NalezZitost uvedena pod pism. e/, h/, s/
nemusela byt splnena, pretoze predmetna zmluva sa nevztahovala na tovar alebo sluzby, a neboli ani
vyuzité sluzby notara. Zmluva tiez obsahuje naleZitosti uvedené pod pism. m/, g/, u/, v/, w/, x/, y/: o prave
spotrebitela vyZiadat' si vypis z U¢tu vo forme amortizaCnej tabulky, upozornenie tykajlce sa nesplacania
spotrebitelského Uveru, o prave na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, o spésobe
zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, o prave na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu,
pocas ktorej mozno toto pravo uplatnit, nazov a adresu prislusného organu dohladu.

68. Ako to uz bolo uvedené, z Casti poskytnutého uveru pdévodny diznik uhradil svoje predchadzajuce
zavazky (€l. 2 bod 2.3. zmluvy).

69. Sud postupom podla § 295 Civilného sporového poriadku, vyzval pravneho predchodcu Zalobcu
prostrednictvom pravneho zastupcu, aby predloZil zmluvy oznacené v €&l. 2 bod 2.3. zmluvy.

70. Z predloZzenych listinnych dokazov skuto€ne vyplyva, Ze dfia 22.2.2008 medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a pravnym predchodcom Zalovanych v 1 a 2 rade bola uzavreta Zmluva o osobnom ucte €.
00347114, Ze zmluvné strany sa dohodli, Ze po splneni podmienok banka poskytne majitefovi uctu
spotrebitelsky Uver formou povoleného precerpania, Ze dfia 14.10.2013 medzi Zalobcom a pravnym
predchodcom Zalovanych v 1 a 2 rade bola uzavretd Zmluva o Uvere lepSia splatka, predmetom ktore;j
bolo poskytnutie Uveru vo vySke 3.500,- eur.

71.V priebehu konania medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze ku dfiu 22.2.2016 zostatok Gveru: a/ z
typu uveru PP v Cerpani predstavoval 821,44 eur, b/ z typu Uveru LepSia splatka predstavoval 3.153,79
eur.

72. Postup, ktorym sa na zaklade zmluvy o Gvere refinancuju staré uvery, je v sulade s ustanovenim §
497 Obchodného zékonnika, pricom uver moze byt poskytnuty aj tak, Zze finan&né prostriedky ¢erpané z
Uveru budu poukazané bankovym prevodom na bankovy ucet veritela refinancovaného Gveru (porovnaj
rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky &. k. IV.US 20/2020, rozhodnutie Najvy$sieho stdu



Slovenskej republiky €. k. 40bo 157/2004). Refinancovanie je mozné aj pri spotrebitelskych Gveroch
(porovnaj rozhodnutie Krajského sudu Trnava €. k. 9Co 60/2016, €. k. 11Co 262/2019). Novu zmluvu
o uvere (v prejednavanej veci Zmluvu o spotrebitel'skom Uvere €. 1650394933 zo dfia 22.2.2016), nie
je mozné vyhodnotit ako privatnu novaciu, ale je nevyhnutné za pravny dévod zaniku refinancovaného
uveru oznacit splnenie dlhu v zmysle § 559 Obcianskeho zakonnika. KedZe spotrebitel ako dlznik
zrefinancovaného zavazku dih spinil, do uvahy by prichadzalo len pravo podat Zalobu postupom podla §
451 Obcianskeho zakonnika. DIZnik (. Zmluvu o spotrebitelskom uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo
dfia 22.2.2016, ale podpisal, a teda si bol vedomy vysky diZznych zostatkov na refinancovanych tveroch.

73. Cast nalezitosti zmluvy sa moZe uviest aj osobitne v prilohe, t. j. nemusi byt nevyhnutne vyhotovena
ako jeden uceleny dokument, av8ak priloha musi byt neoddelitelnou su¢astou zmluvy a tiezZ je potrebné,
aby sa s fiou spotrebitel oboznamil.

74. Z &l. 6 bod 6.4. zmluvy vyplyva, Ze jej neoddelitelnou su€astou si Obchodné podmienky a Ze
pbvodny dIZnik sa s nimi oboznamil.

75. Splatnost' celej pohfadavky nenastava priamo zo zakona. Méze k nej déjst, najma na zaklade
vyslovnej dohody ucastnikov zavazkového vztahu.

76. Ako to uz bolo uvedené, u€astnici zmluvy v &l. lll. bod 3.5. pism. g/ Obchodnych podmienok pre
spotrebitelské uvery u€innych od 1.1.2016 sa dohodli, Ze banka je opravnena uver vyhlasit za pred¢asne
splatny, ak diZznik zomrel. Zalobca ako veritel vyuZil svoje pravo a vyhlasil predéasnu splatnost Gveru
podla uvedeného ustanovenia, ku dfiu 9.11.2017.

77.Podla § 566 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, pri giasto€nom plneni pefiazného dlhu sa plnenie diZznika
zapocitava najprv na istinu a potom na uroky, ak diznik neurc&i inak.

78. DIznik je v zasade povinny splnit cely svoj dlh veritefovi jednorazovo, a to riadne a v€as (§
559 ods. 2 Obclianskeho zakonnika), vratane prisludenstva pohladavky (§ 121 ods. 3 Obc¢ianskeho
zdkonnika). Pokial z dohody u€astnikov zmluvy vyplyva opravnenie diZznika spinit dlh v splatkach,
nemozno Uhradu splatky povazovat za Ciastocné plnenie. V pripade splatok je totiz zavazok vopred
rozdeleny na niekolko samostatnych &asti, ktorych sucet predstavuje celkovy objem dlhu, pricom kazda
zo splatok ma individualne stanovenu splatnost a vo vztahu ku celkovému dlhu sa predpoklada jeho
postupné splnenie (porovnaj s. 2136 Velké Komentare, Stevéek, Dulak, Bajankova, Fe&ik, Sedlagko,
Tomasovi€ a kol., Obc&iansky zakonnik Il., 2. vydanie 2019).

79. V zmluve o spotrebitelskom uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dfia 22.2.2016, sa jej u€astnici
dohodli na opravneni pévodného diZnika splnit dih v splatkach, v ktorych bol zavazok vopred rozdeleny
na 96 Casti, ktorych sucet predstavoval celkovy objem dlhu. Kazda zo splatok mala individualne
stanovenu splatnost’ a vo vztahu ku celkovému dlhu sa predpokladalo jeho postupné spinenie. V zmluve
sa jej uc€astnici dohodli na zapoditani jednotlivych splatok na istinu, uroky. V zmluve je uvedeny aj
zostatok istiny po zapoditani kazdej splatky.

80. Ako to uz bolo uvedené v odévodneni rozhodnutia, v obdobi od 25.3.2016 do 26.10.2017 pravny
predchodca Zalobcu evidoval uhrady v celkovej vyske 1.809,60 eur (bod 30.).

81. Zo sumy 1.809,60 eur postupom podla ¢&l. 2 bod 2.4. zmluvy, Zalobca zapodcital na Uhradu istiny
sumu 614,70 eur.

82. Rozdiel medzi poskytnutym dverom vo vySke 5.000,- eur a zapocitanymi Uhradami na istinu 614,70
eur, predstavuje 4.385,30 eur.

83. Ku driu 9.11.2017, kedy pravny predchodca Zalobcu vyuZil svoje pravo a vyhlasil pred€asnu splatnost
Uveru, mal s poukazom na ¢l. 2 bod 2.4. zmluvy, povodny diZznik na urokoch zaplatit sumu: dfia 25.3.2016
64,- eur, dha 25.4.2016 61,69 eur, dna 25.5.2016 59,38 eur, dfia 25.6.2016 61,- eur, dha 25.7.2016
58,70 eur, dfia 25.8.2016 60,28 eur, dria 25.9.2016 59,93 eur, diia 25.10.2016 57,65 eur, dfia 25.11.2016
59,19 eur, diha 25.12.2016 56,92 eur, diia 25.1.2017 58,43 eur, dfia 25.2.2017 58,05 eur, dfia 25.3.2017
52,09 eur, diha 25.4.2017 57,22 eur, dfia 25.5.2017 55,- eur, dia 25.6.2017 56,41 eur, dfia 25.7.2017



54,20 eur, diia 25.8.2017 55,58 eur, dila 25.9.2017 55,17 eur, diia 25.10.2017 52,99 eur, t. j. celkovo
1.153,88 eur.

84. Podla § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku, na zistenie podstatnych a rozhodujucich
skuto€nosti, méze sud stany poziadat’ o dalSie skutkové tvrdenia.

85. V priebehu konania postupom podfa § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud poziadal
pravneho predchodcu Zalobcu o dalSie skutkové tvrdenia na zistenie podstatnych a rozhodujucich
skuto€nosti.

86. V podani zo dna 18.12.2019, pravny predchodca Zalobcu prostrednictvom pravneho zastupcu
predlozZil vypocet Urokov z omeskania vo vySke 5% ro¢ne z dlznych sum s tym, Ze vo finan&nom vyjadreni
predstavuje celkovo 1,59 eur.

87.Z aktualneho stavu Uveru vyplyva, Ze povodny diZznik splatku 88,68 eur, splatna dfa 25.5.2017 uhradil
dna 21.6.2017, omeSkanie trvalo 27 dni, za ktoré obdobie Urok z omeskania 5% ro¢ne predstavoval 0,33
eur (88,68 eur delene 100 krat 5 delene 365 dni krat 27 dni). Splatku 88,68 eur, splatna dha 25.6.2017
uhradil dria 25.6.2017 vo vyske 1,88 eur a zvySok dfia 24.7.2017 vo vyske 86,80 eur, omeskanie s
Uhradou sumy 86,80 eur trvalo 29 dni, za ktoré obdobie Urok z omeSkania 5% ro¢ne predstavoval 0,34
eur (86,80 eur delene 100 krat 5 delene 365 dni krat 29 dni). Splatku 88,68 eur, splatna dha 25.7.2017
uhradil dfia 25.7.2017 vo vyske 5,- eur a zvySok diia 21.8.2017 vo vySke 83,68 eur, omesSkanie s Uhradou
sumy 83,68 eur trvalo 27 dni, za ktoré obdobie urok z omeskania 5% ro&ne predstavoval 0,31 eur (83,68
eur delene 100 krat 5 delene 365 dni krat 27 dni). Splatku 88,68 eur, splatnu dia 25.8.2017 uhradil dia
21.9.2017, omeSkanie trvalo 27 dni, za ktoré obdobie Urok z omeskania 5% rocne predstavoval 0,33 eur
(88,68 eur delene 100 krat 5 delene 365 dni krat 27 dni). Splatku 88,68 eur, splatnu dfia 25.9.2017 uhradil
dna 25.9.2017 vo vySke 10,13 eur a zvy3ok dfia 20.10.2017 vo vySke 78,55 eur, omeskanie s uhradou
sumy 78,55 eur trvalo 25 dni, za ktoré obdobie urok z omeskania 5% ro&ne predstavoval 0,27 eur (78,55
eur delene 100 krat 5 delene 365 dni krat 25 dni). Splatku 88,68 eur, splatnt dria 25.10.2017 pravny
nastupcovia pévodného diZznika uhradili dfia 26.10.2017 (porucitel zomrel dfia 23.10.2017), omeSkanie
trvalo 1 den, za ktoré obdobie urok z omeskania 5% ro¢ne predstavoval 0,01 eur (88,68 eur delene 100
krat 5 delene 365 dni krat 1 deri), celkovo 1,59 eur.

88. Zo 3pecifikacie, ktoru dnfia 18.12.2019 pravny predchodca Zalobcu prostrednictvom pravneho
zastupcu predlozil, a tiez z aktualneho stavu uveru vyplyva, Ze diia 21.6.2017, 21.8.2017, 21.9.2017 a
dria 20.10.2017, si Zzalobca zauctoval poplatky po 9,- eur, celkovo 36,- eur.

89. V ¢l. 3 bod 3.1. zmluvy si jej u€astnici dohodli poplatky: za zmenu zmluvnych podmienok na Ziadost
klienta 40,- eur, za 1. upomienku pri omeskani splatky 10,- eur, za 2. 25,- eur, vyzva na splatenie celého
uveru s prislusenstvom 3,50 eur, vyhotovenie mimoriadneho vypisu z iverového uctu 0,66 eur, poplatok
za vystavenie potvrdenia o zostatku uveru 20,- eur.

90. Stranu sporu zatazuje bremeno tvrdenia. Schopnost strany uniest bremeno tvrdenia spolu s
dbkaznym bremenom, je predpokladom pre Uspech v spore.

91. Z aktualneho stavu uveru, z podania pravneho predchodcu zalobcu zo dha 18.12.2019 vyplyva
matematicky vypodet poplatkov (9,- eur krat 4). Zalobca uviedol, Ze ide o poplatky za vystavené
upomienky, ktoré ale nepredloZil. Zapocitanie sumy 36,- eur na ich Uhradu, je neplatné (neudrzal
ddkazné bremeno).

92.V bode 81. sud uz uviedol, Ze zo sumy 1.809,60 eur (realizované uhrady) Zalobca zapo ital na uhradu
istiny sumu 614,70 eur. Rozdiel medzi sumou 1.809,60 eur a 614,70 eur, predstavuje 1.194,90 eur.

93. Zakon ¢&. 129/2010 Z.z., ktorému podlieha Zmluva o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka C.
1650394933 zo dfia 22.2.2016, neobsahuje Upravu rieSenia otazok, na aku dobu je diZznik povinny
platit’ aroky z poskytnutého Uveru. Zmluva o Uvere, je v zmysle § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného
zakonnika, v zneni u¢innom ku dfiu 22.2.2016 tzv. absolutnym obchodom a preto bez ohladu na
povahu uc€astnikov zmluvy o Uvere, je potrebné pri posudzovani tohto pravneho vztahu vychadzat
aj z ustanoveni Obchodného z&konnika o zmluve o uUvere (§ 497 a nasledujuce). Ustanovenia



Obcianskeho zdkonnika sa v pripade pravneho vztahu, u€astnikom ktorého je spotrebitel pouZiju vtedy,
ak v Obc&ianskom zakonniku existuje také ustanovenie, ktoré je mozné prednostne aplikovat (§ 52 ods.
2 Obcianskeho zdkonnika).

94. Z ustanovenia § 497 a § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika vyplyva, Zze zmluva o uvere neméze
byt dohodnutd ako bezuro¢na. U spotrebitelskych zmluv je jednou z néleZitosti, ktoré musi zmluva
obsahovat, uvedenie doby trvania zmluvy (§ 9 ods. 2 pism. f/ v zneni u€innom ku diu 22.2.2016). To
znamena, Ze doba trvania zmluvy pri jej vzniku je €asovo ohrani€end. V pravnej Uprave zmluvy o Uvere v
Obchodnom zakonniku, absentuje explicitna uprava koneéného okamihu povinnosti diznika platit’ uroky
z poskytnutych pefaznych prostriedkov. V ustanoveni § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zékonnika
je uvedené len to, Ze dIznik je povinny platit veritelovi Uroky z Gveru od doby poskytnutia pefiaznych
prostriedkov.

95. Zosplatnenie je in&titut sluziaci ochrane veritefa. Podstata uverového vztahu v3ak zostava
zachovana. Veritel nema periazné prostriedky a patri mu za ne dohodnuta odmena, avak len za dobu,
na ktort bola zmluva dohodnuta ako doba riadneho splacania uveru, kedZze dohodnuté aroky maju
zmluvny zaklad (porovnaj rozhodnutie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky €. k. 5Cdo 42/2020).

96. Zalobca svojim dispoziénym Gkonom predmetom konania urobil narok o zaplatenie diznych Grokov
z istiny, uplatfiovanych za obdobie do 31.8.2019 a uroku vo vyske 20,40% rocne z diZznej sumy od
1.9.2019 do zaplatenia. DiAa 18.12.2019 prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze si uplatfiuje
uroky 14,60% ro¢ne z diznej sumy od 1.9.2019 do zaplatenia, ale k spatvzatiu Zaloby v tejto Casti
nedoslo.

97.V ¢&l. 4 bod 4.3. Zmluvy o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dia 22.2.2016 sa
jej uc€astnici dohodli, Ze dIZznik sa zavazuje platit uroky vo vySke Specifikovanej v bode 2.2. zmluvy o
Uvere z nesplatenej istiny odo dna poskytnutia Uveru az do upIného splatenia istiny.

98. Dohodnuté uroky, predstavuju cenu pefiazi za ich poskytnutie na vopred dohodnuté obdobie. DIZnik
musi presne vediet, aku sumu bude povinny za poskytnuté peniaze veritelovi zaplatit. Pre spotrebitela
je nevyhodné, aby platil uroky az do zaplatenia istiny.

99. V &l. 2 bod 2.4. Zmluvy o spotrebitelskom uvere lepSia splatka €. 1650394933 zo dfia 22.2.2016 je
uvedeny rozpis zapocitania jednotlivych splatok na uroky do 25.2.2024.

100. V pripade vyhlasenia predCasnej splatnosti uveru, veritelovi patri Urok z istiny vo vySke, aku by
diznik zaplatil ako cenu penazi, ak by si riadne plnil svoje povinnosti podla zmluvy (porovnaj rozsudok
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky €. k. 5Cdo 42/2020).

101. V obdobi od 9.11.2017 do 25.2.2024 mal povodny diZnik, s poukazom na €l. 2 bod 2.4. zmluvy
zaplatit na arokoch sumu: dria 25.11.2017 54,32 eur, dia 25.12.2017 52,15 eur, dfia 25.1.2018 53,44
eur, diia 25.2.2018 53,- eur, dia 25.3.2018 47,47 eur, dna 25.4.2018 52,05 eur, dfa 25.5.2018 49,93
eur, dfa 25.6.2018 51,11 eur, dfa 25.7.2018 49,01 eur, dfia 25.8.2018 50,15 eur, dfia 25.9.2018 49,68
eur, dha 25.10.2018 47,61 eur, diia 25.11.2018 48,68 eur, dfia 25.12.2018 46,63 eur, dfa 25.1.2019
47,67 eur, dna 25.2.2019 47,16 eur, dnha 25.3.2019 42,13 eur, dfia 25.4.2019 46,06 eur, dfia 25.5.2019
44,07 eur, diia 25.6.2019 44,98 eur, diia 25.7.2019 43,01 eur, dfia 25.8.2019 43,88 eur, dna 25.9.2019
43,32 eur, diia 25.10.2019 41,38 eur, dfia 25.11.2019 42,17 eur, diia 25.12.2019 40,25 eur, dia
25.1.2020 40,99 eur, dia 25.2.2020 40,40 eur, dia 25.3.2020 37,24 eur, diia 25.4.2020 39,17 eur, diia
25.5.2020 37,31 eur, dia 25.6.2020 37,91 eur, dia 25.7.2020 36,08 eur, diia 25.8.2020 36,63 eur, diia
25.9.2020 35,99 eur, dia 25.10.2020 34,19 eur, dfa 25.11.2020 34,66 eur, dnha 25.12.2020 32,89 eur,
dna 25.1.2021 33,30 eur, dfia 25.2.2021 32,61 eur, diha 25.3.2021 28,83 eur, diia 25.4.2021 31,17 eur,
dna 25.5.2021 29,48 eur, dfia 25.6.2021 29,73 eur, diha 25.7.2021 28,06 eur, diia 25.8.2021 28,24 eur,
dna 25.9.2021 27,49 eur, diha 25.10.2021 25,87 eur, diha 25.11.2021 25,96 eur, dha 25.12.2021 24,37
eur, dna 25.1.2022 24,38 eur, diia 25.2.2022 23,58 eur, dia 25.3.2022 20,57 eur, dha 25.4.2022 21,93
eur, dfia 25.5.2022 20,42 eur, diia 25.6.2022 20,26 eur, dia 25.7.2022 18,78 eur, diia 25.8.2022 18,54
eur, diia 25.9.2022 17,67 eur, dha 25.10.2022 16,25 eur, dfia 25.11.2022 15,89 eur, diia 25.12.2022
14,51 eur, diha 25.1.2023 14,07 eur, dha 25.2.2023 13,15 eur, diha 25.3.2023 11,03 eur, diha 25.4.2023
11,25 eur, dfia 25.5.2023 9,95 eur, dia 25.6.2023 9,31 eur, diha 25.7.2023 8,06 eur, diia 25.8.2023 7,33



eur, dia 25.9.2023 6,32 eur, dna 25.10.2023 5,13 eur, dfia 25.11.2023 4,26 eur, dha 25.12.2023 3,11
eur, diia 25.1.2024 2,15 eur, dfia 25.2.2024 1,08 eur, t. j. celkovo 2.358,86 eur.

102. Vyhlasenim predCasnej splatnosti Uveru nezanikla povinnost’ uhradit Zalobcovi uroky, ale len vo
vyske, aku by poruditefl zaplatil ako cenu penazi pri riadnom plneni povinnosti (nebyt’ jeho umrtia), t. j.
sumu 2.358,86 eur.

103. V Specifikacii predloZenej prostrednictvom pravneho zastupcu, pravny predchodca Zalobcu uviedol,
Ze uroky za obdobie od 23.2.2016 do 31.8.2019 predstavuju sumu 1.762,30 eur (Uroky 1760,71 eur plus
uroky z omeskania 1,59 eur), a po zapoditani realizovanych tuhrad sumu 603,40 eur (1762,30 eur minus
1.158,90 eur).

104. Podla ¢l. 2 bod 2.2. a bod 2.4. zmluvy, splatnost’ prvej mesacnej splatky (droky plus istina) bola
dohodnuta na 25.3.2016 (nie 23.2.2016).

105. Za obdobie od 25.3.2016 do 25.10.2017 celkova vySka urokov, ktoré mal pévodny diZnik zaplatit
predstavovala 1.153,88 eur (bod 83.).

106. Za obdobie od 25.11.2017 do 31.8.2019 (do ktorého datumu pravny predchodca Zalobcu
prostrednictvom pravneho zastupcu predlozil Specifikaciu urokov na celkovi sumu 1.762,30 eur) mal
pbvodny dIZnik titulom Urokov zaplatit’ sumu 1.064,19 eur: 54,32 eur plus 52,15 eur plus 53,44 eur plus
53,- eur plus 47,47 eur plus 52,05 eur plus 49,93 eur plus 51,11 eur plus 49,01 eur plus 50,15 eur plus
49,68 eur plus 47,61 eur plus 48,68 eur plus 46,63 eur plus 47,67 eur plus 47,16 eur plus 42,13 eur plus
46,06 eur plus 44,07 eur plus 44,98 eur plus 43,01 eur plus 43,88 eur (bod 101.)

107. Sucet sumy 1.153,88 eur (Uroky za obdobie od 25.3.2016 do 25.10.2017) a sumy 1.064,19 eur
(uroky za obdobie od 25.11.2017 do 31.8.2019), predstavuje 2.218,07 eur (bod 105. a bod 106.).

108. Sucet sumy 2.218,07 eur - uroky (bod 107.) a sumy 1,59 eur - uroky z omeskania (bod 87.),
predstavuje 2.219,66 eur.

109. V bode 80. a v bode 92. uz sud uviedol, Ze za obdobie od 25.3.2016 do 26.10.2017 zalobca eviduje
Uhrady vo vyske 1.809,60 eur celkovo, z ktorej sumy zapodital na Uhradu istiny 614,70 eur. Rozdiel
medzi sumou 1.809,60 eur a 614,70 eur je 1.194,90 eur.

110. Po zapocitani sumy 1.194,90 eur (bod 109.) na 2.219,66 eur, vznikne dlZzny zostatok 1.024,76 eur.
Zalobca si ho vSak za obdobie od 23.2.2016 (spravne malo byt uvedené od 25.3.2016) do 31.8.2019
uplatnil vo vyske 603,40 eur (po CiastoCnom spatvzati Zaloby o sumu 116,22 eur plus 116,22 eur), t. j. v
nizSej sume (sud nemohol bez navrhu prekrodit Zalobny navrh a priznat' viac).

111. Za obdobie od 1.9.2019 do 25.2.2024 mal pdvodny dIZnik titulom Urokov zaplatit sumu 1.294,67
eur: 43,32 eur plus 41,38 eur plus 42,17 eur plus 40,25 eur plus 40,99 eur plus 40,40 eur plus 37,24
eur plus 39,17 eur plus 37,31 eur plus 37,91 eur plus 36,08 eur plus 36,63 eur plus 35,99 eur plus 34,19
eur plus 34,66 eur plus 32,89 eur plus 33,30 eur plus 32,61 eur plus 28,83 eur plus 31,17 eur plus 29,48
eur plus 29,73 eur plus 28,06 eur plus 28,24 eur plus 27,49 eur plus 25,87 eur plus 25,96 eur plus 24,37
eur plus 24,38 eur plus 23,58 eur plus 20,57 eur plus 21,93 eur plus 20,42 eur plus 20,26 eur plus 18,78
eur plus 18,54 eur plus 17,67 eur plus 16,25 eur plus 15,89 eur plus 14,51 eur plus 14,07 eur plus 13,15
eur plus 11,03 eur plus 11,25 eur plus 9,95 eur plus 9,31 eur plus 8,06 eur plus 7,33 eur plus 6,32 eur
plus 5,13 eur plus 4,26 eur plus 3,11 eur plus 2,15 eur plus 1,08 eur (bod 101.).

112. Smrtou pdvodného diZnika, nezanikla povinnost zaplatit Zalobcovi ako veritelovi dlZznu istinu uveru,
a tiez dIzné uroky. DIh bez ohladu na dobu jeho splatnosti, preSiel na zalovanych v 1 a 2 rade, ktori zan
zodpovedaju kazdy v 1/2-ici (delena zodpovednost).

113. DIZna istina averu predstavuje sumu 4.385,30 eur (5.000,- eur minus 614,70 eur). Narok v tejto
Casti bol opodstatneny. Zalobca na istinu Uveru zapogital sumu 614,70 eur (bod 81.).



114. DIZny zostatok urokov za obdobie od 25.3.2016 do 31.8.2019 predstavuje 1.024,76 eur (bod 110.),
Zalobca si ho v8ak uplatnil v nizSej sume 603,40 eur. Narok v tejto €asti bol opodstatneny (sud nemohol
prekrogit Zalobny navrh a priznat’ viac).

115. Dlzny zostatok urokov za obdobie od 1.9.2019 do 25.2.2024 predstavuje 1.294,67 eur (bod 111.).
Pokial si zalobca uplatfioval zmluvny Urok aj za obdobie po datume 25.2.2024 aZ do zaplatenia istiny,
sud v prevysujucej €asti Zalobu zamietol z dévodov uvedenych v bode 98., 100. a 102.

116. V Zalobe si pravny predchodca Zalobcu za obdobie od 1.9.2019 do zaplatenia uplathoval urok
20,40% roCne z dIznej sumy, priCom v podani zo dfia 18.12.2019 prostrednictvom pravneho zastupcu
uviedol, Ze roky si uplatriuje vo vyske 14,60% ro¢ne z diznej sumy. Zalobu v &asti rozdielu medzi 20,40%
ro¢ne a 14,60% ro¢ne, ale nezobral spat. Sud vSak Zalobu v €asti uplatfovanych urokov nad sumu
1.294,67 eur zamietol.

117. Miera zodpovednosti dedi¢a (dedi€ov) za dlhy zatazujuce dedi¢stvo, je ur€ena cenou zanechaného
majetku.

118. Hodnotu majetkovych prav nadobudnutych dedi¢om po poruditelovi uréuje udaj: vSeobecna
hodnota majetku. Cista hodnota dediéstva, je len matematicky Udaj zisteny odpogitanim vysky pasiv od
vieobecnej hodnoty dedicstva.

119. Zalovani v 1 a 2 rade nadobudli dediéstvo v cene: 14.738,- eur. Podla § 470 ods. 1 Obgianskeho
zdkonnika, zodpovedaju za dlhy porucitefa do tejto vysky.

120. Zodpovednost dediov, pokial ide o dihy porucitefa, nezavisi od toho &i boli alebo neboli zahrnuté
do pasiv dedi¢stva.

121. Podla zisteného skutkového stavu, dlhy porucitefa v €ase jeho smrti predstavovali sumu 13.080,79
eur: a/ pohladavka Zalobcu: dlzna istina Uveru 4.385,30 eur, dIZné uroky 603,40 eur plus 1.294,67 eur, b/
pohladavka Home Credit Slovakia, a.s., Piestany, ICO: 36 234 176 v sume 3.419,83 eur, ¢/ pohladavka
BNP PARIBAS Personal Finance SA, pobo&ka zahraniénej banky, ul. Karadzi¢ova &. 2, Bratislava, ICO:
47 258 713 v sume 2.100,93 eur, d/ pohfadavka Mestského bytového podniku Handlova, s.r.o., ul.
Pekarska ¢&. 16, Handlova, ICO: 36 851 442 v sume 1.276,66 eur. Dedigstvo nebolo predizené.

122. Sud zaviazal Zalovanu v 1 rade zaplatit Zalobcovi dIZnu istinu 2.192,65 eur (1/2 zo sumy 4.385,30
eur), dlZzné uroky z istiny za obdobie od 25.3.2016 do 31.8.2019 vo vy8ke 301,70 eur (1/2 zo sumy
603,40 eur), diZné uroky z istiny za obdobie od 1.9.2019 do 25.2.2024 vo vySke 647,33 eur (1/2 zo sumy
1.294,67 eur) a v prevysujucej Casti Zalobu zamietol z dévodov uvedenych v bode 115., 116.

123. Sud zaviazal zalovaného v 2 rade zaplatit’ Zalobcovi dIZnu istinu 2.092,65 eur (1/2 zo sumy 4.385,30
eur minus 100,- eur, ktord sumu zaplatil po€as konania a Zalobca ju zapodital na uhradu diznej istiny),
diZné aroky z istiny za obdobie od 25.3.2016 do 31.8.2019 vo vyske 301,70 eur (1/2 zo sumy 603,40 eur),
diZné uroky z istiny za obdobie od 1.9.2019 do 25.2.2024 vo vySke 647,33 eur (1/2 zo sumy 1.294,67
eur) a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol z dévodov uvedenych v bode 115., 116.

124. Zalobca svojim dispoziénym Ukonom predmetom sudneho konania urobil voéi Zalovanej v 1 rade i
narok o zaplatenie urokov z omeskania 5% ro€ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

125. Zalobca svojim dispoziénym ukonom predmetom sudneho konania urobil vo&i Zalovanému v 2 rade
i narok o zaplatenie urokov z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do 17.7.2020 a
zo sumy 2.092,65 eur od 18.7.2020 do zaplatenia.

126. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zdkonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplini,
je v omeskani.

127. Podla § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ak ide o omeSkania s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

128. Povinnost’ platit uroky z omeskania vznika pri omeskani so splnenim pefiazného zavazku alebo
jeho &asti.

129. Dedicia su povinni zaplatit uroky z omeskania za ¢as do smrti dlZnika, a to v rozsahu v akom po
pripocitani k dlhu, ktory na nich preSiel, neprevySuje cenu nadobudnutého dedi€stva. AvSak uroky z
omeskania za ¢as po smrti diZznika uz nie su sankciou za jeho omeskanie, ale za omeskanie dedicov
s plnenim dlhu, ktory na nich preSiel. Dedi¢ia dlZznika su preto povinni ich zaplatit bez obmedzenia
vyplyvajuceho z ustanovenia § 470 Obcianskeho zakonnika (porovnaj s. 1787 Velké Komentare,
Stevéek, Dulak, Bajankova, Fedik, Sedlacko, Tomasovi¢ a kol., Ob&iansky zakonnik Il, 2019, aj s. 94
Imrich Fekete, Obciansky zakonnik, Velky Komentar, 3. zvazok, 2015).

130. Zalovana v 1 rade je v omeskani s Ghradou diZnej istiny 2.192,65 eur. Zalobca ju vyzyval na
Uhradu dlhu diia 9.10.2018 do 10 dni, diha 12.11.2018 do 5 dni, dfia 16.5.2019 (prostrednictvom R
Collectors, s.r.o. Bratislava) do 23.5.2019. Zalovana v 1 rade nepopierala prevzatie uvedenych vyziev.
Jej omeskanie s Uhradou sumy 2.192,65 eur sa za€alo najneskdr dia 24.5.2019 (v den nasledujuci
po datume 23.5.2019). Zalobca si vSak Uroky z omeskania 5% ro¢ne uplatnil az od 1.9.2019 (sud bez
navrhu nemohol prekrocit Zalobny navrh). Sud zaviazal Zalovanu v 1 rade zaplatit' Zalobcovi Uroky z
omeskania 5% ro¢ne z dlznej istiny 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

131. Zalovany v 2 rade bol v omeskani s Ghradou sumy 2.192,65 eur a od 18.7.2020 je v omeskani
s Uhradou sumy 2.092,65 eur (dfia 17.7.2020 uhradil 100,- eur). Zalobca ho vyzyval na thradu dihu
dria 9.10.2018 do 10 dni. Zalovany v 2 rade nepopieral prevzatie uvedenej vyzvy. Jeho omeskanie sa
zacalo najneskér 20.10.2018 (v defi nasledujici po uplynuti 10. diia po datume 9.10.2018). Zalobca si
v3ak uroky z ome8kania 5% rocne uplatnil az od 1.9.2019 (sud bez navrhu nemohol prekrogit Zalobny
navrh). Sud zaviazal Zalovaného v 2 rade zaplatit Zalobcovi uroky z omeskania 5% ro¢ne z dlznej istiny
2.192,65 eur od 1.9.2019 do 17.7.2020 a z diznej istiny 2.092,65 eur od 18.7.2020 do zaplatenia.

132. Zalovana v 1 rade v podani zo diia 3.1.2020 uviedla, Ze z plnomocenstva, ktoré pdvodny Zalobca
udelil Advokatskej kancelarii RELEVANS, s.r.o., Dvofakovo nébrezie &. 8A, Bratislava, ICO: 47 232 471
nevyplyva, Ze je udelené za ucelom zastupovania proti nej ako Zalovanej v 1 rade a v predmetnom
sudnom konani.

133. Strana sporu sa méze dat’ v konani zastupit zastupcom, ktorého si zvoli. Ide o subjektivne pravo.
Zastupcom mdze byt aj advokat, resp. advokatska kancelaria. Ide o profesionalneho zastupcu.

134. Zastupca sa mdze v konani legitimovat’ aj tzv. vSeobecnym splnomocnenim, ktoré ho opraviiuje
na zastupovanie strany sporu vo vSetkych sudnych konaniach. Civilny sporovy poriadok vSeobecné
splnomocnenie nezakazuje. Sudna prax takéto plnomocenstvo pripusta (porovnaj rozhodnutie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky &. k. 10bo 37/2008, rozhodnutie Ustavného sudu Slovenske;
republiky &. k. 1.US 433/2001, komentar Civilného sporového poriadku v § 92).

135. PInomocenstvo, ktoré udelil pbvodny Zalobca dfia 7.4.2016, ale aj su¢asny 2a|vobca dria 8.8.2017
Advokatskej kancelérii RELEVANS, s.r.o., Dvofdkovo nabrezZie €. 8A, Bratislava, ICO: 47 232 471, je
vSeobecnym plnomocenstvom a je platné.

136. Zalovana v 1 rade v priebehu konania uviedla, ze pévodnému Zalobcovi neudelila sthlas so
spracovanim jej osobnych udajov.

137.Z28§ 91 ods. 2 az § 92 ods. 3 z4k. €. 483/2001 Z.z. (Z&kon o bankach) vyplyva aj to, Ze za klienta
banky sa povaZzuje aj pravny nastupca pdvodného klienta v rozsahu prav a povinnosti, ktoré nadobudol,
Ze ak si klient banky neplni riadne a v&as svoje zavazky voci banke, napriek vyzve, mbze banka aj
bez jeho suhlasu poskytnut udaje podfa § 93a ods. 1 pism. a/, bod 1 az 3 advokatovi, ktorému udelila
plnomocenstvo.

138. Zalovani v 1 a 2 rade sU pravnymi nastupcami po porugitefovi X. (pdvodny klient banky).



139. Z&kon €. 18/2018 Z.z. (o ochrane osobnych udajov) okrem iného upravuje ochranu prav fyzickych
osbb pred neopravnenym spracuvanim ich osobnych udajov. Osobnymi udajmi su udaje tykajuce sa
identifikovanej fyzickej osoby. U&elom konania o ochrane osobnych udajov je zistit, & do$lo k poruseniu
prav fyzickej osoby pri spracuvani jej osobnych udajov. Konanie sa za€ina na navrh alebo bez navrhu.

140. S poukazom na ustanovenie § 91 ods. 2 a § 92 ods. 3 zak. &. 483/2001 Z.z., sud nepovazoval za
dévodné podat podnet Uradu na ochranu osobnych Gdajov o za&atie konania bez navrhu. Pokial ide
0 oznaclenie Zalovanych v 1 a 2 rade, poukazuje i na ustanovenie § 133 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, z ktorého vyplyva, Ze fyzicka osoba sa v Zalobe oznaguje menom, priezviskom, adresou
trvalého pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaCnym udajom. Ak by pravny predchodca
Zalobcu neidentifikoval Zalovanych v 1 a 2 rade tak, ako to vyZzaduje § 133 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, sud by ho vyzyval na odstranenie vad podania.

141. Zalovana v 1 rade na pojednavani diia 4.9.2020 navrhla, aby jej sud povolil na zaplatenie diZznej
sumy splatky po 20,- eur mesacne. Na pojednavani dfia 15.12.2020 navrhla splatky po 20,- eur az 40,-
eur mesacne.

142. Zalovany v 2 rade na pojednavani diia 4.9.2020 navrhol, aby mu sud povolil na zaplatenie diZznej
sumy splatky po 100,- eur mesacne. Na pojednavani dia 15.12.2020 navrhol splatky po 20,- eur
mesacne.

143. Diia 28.9.2020 sud vyzval pravneho predchodcu Zalobcu prostrednictvom jeho pravneho zastupcu,
aby sa vyjadril & suhlasi, aby Zalovana v 1 rade zaplatila dIZznd sumu v splatkach po 20,- eur mesaéne
a zalovany v 2 rade v splatkach po 100,- eur mesacne.

144. V podani zo dia 9.10.2020 zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Zze nesuhlasi s
plnenim formou splatok vo vyske 20,- eur zo strany Zalovanej v 1 rade. Suma 20,- eur je nedostato¢na
vzhlfadom na vy3ku diZznej sumy, ktora by tak v pripade dodrzania platobnej discipliny bola splacana
neumerne dlho. Posudenie otazky splacania dlhu formou splatok vo vySke 100,- eur zo strany
zalovaného v 2 rade, ponechal na Uvahu sudu.

145. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku, lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dihSiu lehotu.

146. Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sud ulozZil povinnost' plnit opakujlice sa a
v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

147. Ustanovenie § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku upravuje lehotu, v ktorej je potrebné splnit
povinnost’ uloZzenu v rozsudku. Zakladna zakonna lehota je tri dni a zadina plynut od pravoplatnosti
rozsudku. Zakonna uprava tejto lehoty v3ak pripusta vynimku, ked v odévodnenych pripadoch méoze
sud urcit’ dlhSiu lehotu, €o zahffia aj moznost ur€it, Ze pefiazné plnenie sa mdze vykonat v splatkach.

148. Zalovana v 1 rade poskytuje osobnu starostlivost maloletym detom vo veku 3, 7 a 13 rokov. Spolu
s priatefom uzivaju prenajaty rodinny dom, z ktorého titulu mesacéne platia ngjomné a zalohové platby
za energie vo vy8ke 480,- eur mesacne. S manzZelom je v rozvodovom konani. Otec deti jej plati vyZivné
300,- eur mesacne celkovo. Zalovana v 1 rade splaca pdzicku po 204,- eur mesadne. Naklady na
pohonné hmoty plati vo vyske 120,- eur mesacéne, na telefén pre seba a deti vo vyske 80,- eur mesacne.
U zamestnavatela Merkury Shop, s.r.o. PreSov dosahuje priemerny mesacny netto zarobok 796,25 eur.

149. Je zrejmé, Ze povolenie splatok povinnému subjektu (Zalovanému) je vzdy zdsahom do prava
opravneného subjektu (Zalobcu) na dosiahnutie priznaného plnenia, av3ak tento zasah je vyvazeny
pravom povinného (Zalovaného) na zachovanie dostojnych Zivotnych podmienok.

150. Sud povolil Zalovanej v 1 rade na thradu dlZznej sumy s prisluS§enstvom splatky po 40,- eur mesacne.
Uvedenu sumu povazoval za primeranu, vzhlfadom na jej finan€nu situaciu. Zaplatenie dlhu naraz



alebo vo vysSich splatkach, by ju dostalo do stavu hmotnej nidze a ohrozilo uspokojovanie jej a troch
maloletych deti zadkladnych Zivotnych potrieb. Mesalny prijem Zalovanej v 1 rade predstavuje 1.096,25
eur (zarobok plus vyZivné), z ktorej sumy po zaplateni 1/2 z ngjomného a zalohovych platieb za prenajaty
rodinny dom 240,- eur (druhu polovici by mal platit' jej priatef), splatky p6zi¢ky 204,- eur, nakladov na
pohonné hmoty 120,- eur, jej na uspokojovanie odévodnenych potrieb: strava, hygiena, oble€enie, obuv
(pre seba a tri deti), pohonné hmoty, telefon, zostava k dispozicii suma 532,25 eur, ¢o je na kazdu zo

4 os6b suma 133,- eur mesacne.

151. Zalovany v 2 rade pdsobi ako samostatne zarobkovo &inna osoba. Za rok 2019 podla Udajov v
dafiovom priznani dosiahol prijem 8.010,- eur, vySka vydavkov predstavovala 4.806,- eur a zaklad dane
3.204.,- eur. Na pojednavani diia 4.9.2020 uviedol, Ze byva v spoloénej domacnosti s matkou, z ktorého
titulu mu vznikaju naklady na byvanie a na stravu 250,- eur mesaéne. VyZivovacie povinnosti nema.

152. Sud povolil zalovanému v 2 rade na zaplatenie dlZnej sumy splatky po 100,- eur mesaéne. Ako to uz
bolo uvedené, podfa udajov z dafiového priznania jeho zaklad dane je 3.204,- eur, o je mesactne 267 -
eur. Jeho naklady len na byvanie a stravu su 250,- eur mesacne. Na pojednavani dna 4.9.2020 chcel
prevziat’ splacanie dlhu za Zalovanu v 1 rade (Zzalobca k tomu suhlas neudelil). Uvedené nasvedCuje
tomu, Ze jeho prijmy su v skuto€nosti vy8Sie. Sud pri rozhodovani o vy8ke splatky 100,- eur, vychadzal
z jeho pdvodného navrhu zo dna 4.9.2020.

153. Sud povazuje za potrebné uviest, Ze pre Zalobcu by malo byt prijatelnejSie dosiahnut dobrovolné
plnenie, hoci len postupné, nez byt odkazany na neisty vysledok exekuéného konania, v pripade
neschopnosti Zalovanych v 1 a 2 rade zaplatit priznané plnenie naraz (porovnaj rozhodnutie Krajského
sudu Trenéin €. k. 4Co 330/2017).

154. Sud povolil zalovanym v 1 a 2 rade dlznu sumu s prislu§enstvom splacat od marca 2021, vzdy do
28. diha kalendarneho mesiaca s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

155. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len giasto&ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

156. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

157. Zalobca si proti zalovanej v 1 rade uplatnil istinu 2.192,65 eur, Groky 417,92 eur, aroky 20,40%
ro¢ne (neskor uviedol, Ze si ich uplatfiuje vo vySke 14,60% ro¢ne) zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do
zaplatenia, uroky z omeskania 5% ro€ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

158. Sud priznal Zalobcovi diZnu istinu 2.192,65 eur, z vy€islenej sumy 417,92 eur mu priznal 301,70
eur, pricom u sumy 116,22 eur konanie zastavil. Zalobca zobral Zalobu v tejto &asti spat bez toho, aby
zalovana v 1 rade splnila to, &oho sa proti nej domahal. Uspech Zalobcu predstavuje 95,54% a Uspech
Zalovanej v 1 rade 4,46%. Celkovy Uspech Zalobcu je 91,08%.

159. Zalobca si proti Zalovanému v 2 rade uplatnil istinu 2.192,65 eur, troky 417,92 eur, troky 20,40%
ro¢ne (neskor uviedol, Ze si ich uplatfiuje vo vySke 14,60% ro¢ne) zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do
zaplatenia, uroky z omeskania 5% ro€ne zo sumy 2.192,65 eur od 1.9.2019 do zaplatenia.

160. Sud priznal Zalobcovi diZnu istinu 2.092,65 eur, z vy&islenej sumy 417,92 eur mu priznal 301,70 eur,
pri¢om u sumy 116,22 eur plus 100,- eur konanie zastavil. Zalobca zobral Zalobu 0 sumu 116,22 eur spat
bez toho, aby Zalovany v 2 rade splnil to, Soho sa proti nemu domahal. Dalej Zalobca zobral Zalobu spat
o sumu 100,- eur, ktord Zalovany v 2 rade zaplatil az po podani Zaloby, ¢im zavinil zastavenie konania.
Sumu 100,- eur si zalobca zapogital na uhradu diznej istiny. Uspech Zalobcu predstavuje 95,54% a
Uspech Zalovaného v 2 rade 4,46%. Celkovy uspech zalobcu je 91,08%.



161. Vecna legitimacia vyjadruje postavenie strany sporu v hmotnopravnom vztahu. Strana, ktora je
nositelom tvrdeného hmotného prava alebo opravnenia (ak je Zalobcom), mé aktivnu vecnu legitimaciu.
Strana, ktora je nositefom hmotnopravnej povinnosti (zavazku), ma pasivnu vecnu legitimaciu.

162. Podla § 1 zak. €. 483/2001 Z. z. v zneni u¢innom ku dfu postupenia pohfadavky, tento zakon
upravuje niektoré vztahy suvisiace so vznikom, organizaciou, riadenim, podnikanim a so zanikom bank
so sidlom na uzemi Slovenskej republiky a niektoré vztahy suvisiace s pésobenim zahrani¢nych bank
na uzemi Slovenskej republiky na uc€el regulacie a kontroly bank, pobociek zahrani¢nych bank a inych
subjektov s cielom bezpe&ného fungovania bankového systému.

163. Podla § 92 ods. 8 citovaného zakona, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrzite, dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu
klienta. Tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohfadavok zo zmluv o spotrebitelskom
Uvere podla osobitného predpisu, ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o Gveroch na
byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocCka zahrani€nej banky neméze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky
omeskany pefazny zavazok v celom rozsahu, vratane jeho prisludenstva, to neplati, ak sucet vietkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voli banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka, banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahrani€nej banky
a klientom, len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

164. Vo vSeobecnosti plati, Ze postupenie pohladavky (cesia) spoliva v tom, Ze do existujuceho zavazku
namiesto doterajSieho veritela vstupi novy veritel, ize dochadza k zmene v osobe veritela. Tato zmena
sa nedotyka prav ani povinnosti diznika vyplyvajucich pre neho zo zavazkov, a preto sa pre platnost

zmluvy o postupeni nevyZaduje suhlas dlznika.

165. Osobitné predpisy mbzu upravovat postupenie pohladavok v Specifickych pripadoch odlisne, resp.
mdbzu upravovat osobitné podmienky, ktorych splnenie je na platné postupenie potrebné.

166. V zmysle dévodovej spravy k zakonu o bankach, mal zakonodarca Upravou § 92 ods. 8 na mysli
opravnenie banky postupit’ ¢ast pefiazného zavazku, s ktorym je diznik po stanovenu dobu, napriek
pisomnej vyzve banky, v omeskani.

167. Podmienky, uvedené v § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z.z., su zakonnymi Specialnymi podmienkami,
ktoré musia byt splnené v pripade postupenia €o i len €asti pohfadavky banky na tretiu (nebankovu)
osobu, nakolko zakon o bankach je Specidlnym pravnym predpisom vo vztahu ku Obc&ianskemu
zakonniku.

168. Ustanovenie § 92 ods. 8 zak. ¢. 483/2001 Z.z. nepredpisuje, ako ma vyzerat vyzva, predchadzajuca
postupeniu pohladavky (okrem toho, Ze ma mat pisomnu formu), ani to, Ze by v tejto vyzve malo byt
upozornenie na moznost postupenia pohfadavky.

169. Pravny predchodca Zalobcu vyzyval Zalovanych v 1 a 2 rade na zaplatenie diZznej sumy vyzvou
zo dna 9.10.2018 (ako to uz bolo uvedené, jej prevzatie nepopierali). Za kvalifikovanu vyzvu je mozné
povazovat aj zalobu, ktora bola Zalovanej v 1 rade doru¢ena diia 18.11.2019 a Zalovanému v 2 rade
dia 22.11.2019. Od uvedenych datumov do postupenia pohladavky, t. j. do 16.10.2020, uplynula
doba viac ako 90 dni, splnenie ktorej vyZaduje ustanovenie § 92 ods. 8 zak. &. 483/2001 Z. z.,
pricom ku zosplatneniu Gveru doslo ku dfiu 9.11.2017. Podmienky podla § 92 ods. 8 zak. ¢. 483/2001
Z.z. o postupeni bankovej pohfadavky na nebankovy subjekt boli splnené. Postupenie pohladavky je
platnym pravnym Gkonom. Zalobca je aktivne legitimovanym subjektom. Postupenie pohladavky ku dfiu
rozhodnutia vo veci samej preukazal postupnik (su€asny Zalobca), a to Zmluvou o postupeni pohladavok
€. 11/2020 zo diia 16.10.2020 (§ 526 ods. 1 veta druha Obcianskeho zakonnika), ktora bola dorucena



spolu s podanim zo dria 7.1.2021 (€. |. 309 spisu). K preukazaniu postupenia Zalovanym diznikom v 1 a
2 rade teda doSlo sudnym doru¢enim uvedenej zmluvy, spolu s podanim zo dria 7.1.2021 (v suvislosti s
tymto postupom ako spravnym, porovnaj bod 6. s. 1970, Velké Komentare Stevéek, Dulak, Bajankova,
Fecik, Sedlacko, Toma3ovi¢ a kol. Obciansky zakonnik II, C. H. Beck, 2019).

170. Zaverom sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze nemusi vo svojom rozhodnuti dat odpoved na
vSetky otazky nastolené stranami, ale len na tie, ktoré maju pre vec podstatny vyznam. Odévodnenie
rozhodnutia tak nemusi dat’ odpoved na kazdu jednu poznamku, &i pripomienku.

171. Po pravoplatnosti rozsudku o vy$ke trov konania osobitnym rozhodnutim rozhodne sudny uradnik.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie dalej mozno oddvodnit podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



