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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
matka C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. E. XX, t.& UVTOS Nitra - Chrenova a otec A. F., nar.
XX.XX.XXXX, bytom Palarikovo, Stefanikova 236, dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
C. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom Palarikovo, Stefanikova 236, o navrhu navrhovatela - otca o zru$enie
nahradnej osobnej starostlivosti u maloletého dietata, za u€asti Okresnej prokuratiury Nové Zamky, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata podal dfia 19.01.2024 navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti u
maloletého A., ktory oddvodnil tym, Ze spolu so svojou manzelkou G. F., nar. XX. XX.XXXX a maloletym
synom H., nar. XX XX.XXXX Zije v Palarikove, kde chce aj nadalej zotrvat a maloletému A. chce
zabezpe&ovat osobnu starostlivost. Uviedol, Ze predtym sa dlhodobo zdrziaval v Ceskej republike, avéak
koncom roka 2023 sa spolo€ne s manzelkou a synom vratili na Slovensko, kde chcu aj zotrvat.

2. Dna 04.04.2024 navrhovatel doru€il sudu spatvzatie navrhu na zruSenie nahradnej osobnej
starostlivosti, vzhfadom k tomu, Ze sa opatovne zdrziava v Ceskej republike, kam odisiel za pracou,
nevie preto svojmu synovi poskytovat riadnu osobnu starostlivost a rozhodol sa, Ze bude v najlepSom
zaujme dietata, aby zostalo nadalej v nahradnej osobnej starostlivosti jeho sestry C. F.. Uviedol, Ze
vzhladom k uvedenému, berie podany navrh v celom rozsahu spat, a Ziada konanie zastavit.

3. Podla § 29 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel mbze po€as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konania
zastavi. Ak je navrh vzaty spat sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Nahliadnutim do spisu tunajSieho sudu sp. zn. 8PPOm/1/2024 bolo zistené, Ze maloleté dieta A.
B., nar. XX.XX.XXXX bolo uznesenim &.k. 8PPOm/1/2024-11 zo dna 14.03.2024 dotasne zverené
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dedina Mladeze, neodkladné opatrenie bude trvat najdlhSie
6 mesiacov od vykonatelnosti uznesenia, pricom uznesenie sa stalo vykonatefnym dna 14.03.2024.
Dalej z oznamenia CDR Dedina Mladeze zo diia 18.03.2024 bolo zistené, Ze maloleté dieta bolo dha
13.03.2024 prijaté a umiestnené do CRD Dedina Mladeze.

5. Z podania navrhovatela zo dfia 04.04.2024 vyplynulo, Ze navrhovatel netrvd na podanom névrhu,
berie ho v celom rozsahu spat’ a Ziada konanie zastavit. Vzhladom na spatvzatie navrhu, dispozi¢né
pravo navrhovatela, ktory zobral navrh spat a vysSie citované ustanovenie Civilného mimosporového
poriadku sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



6. O trovach konania sud rozhodol podla citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, Zze ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok na ich narok.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).  Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



