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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Prievidza samosudkyfiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou vo veci starostlivosti stidu o
maloleté deti P. K., nar. X X.XXXX a E. K., nar. XX.X.XXXX, obe t. €. bytom N. XA, W., v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny - OSV Prievidza, deti V. K.,
nar. X.X.XXXX, trvale bytom V. W., otec neuvedeny o navrhu A. K., nar. X.X.XXXXtrvale bytom W.,
Ul. E. cesta XXXX/XA, t. €. bytom N. XA, Prievidza o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej
starostlivosti takto

rozhodol:

I.Zveruje maloletd P. K, nar. X X.XXXX a E.K,,
nar. XX.X.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke A. K., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
W., UL E.. XXXX/XA, t. €. N. XA, W..

II. Matka V. K., nar. X.X.XXXX, bytomW. je povinna

platit na vyzivu maloletej P. mesacne sumou 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta a na maloletu XX mesacne sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, ktoré bude poukazovat na t&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, vzdy
do 15-teho v tom-ktorom mesiaci vopred s ucinnostou od 1.oktébra 2020.

lll. ZameSkané vyzivné za dobu od oktébra 2020 do januara 2021 je matka
povinna zaplatit v mesacnych splatkach vo vySke 10 eur spolu s beznym vyzivnym od mesiaca
nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho diia az do UpIného zaplatenia.

IV. Opravnenim a povinnostou starej matky je zabezpeovat maloletym detom osobnu starostlivost,
zabezpecovat im kazdodenné potreby, spravovat ich veci tak, aby neutrpeli majetkova ujmu na svojich
pravach, spravovat ich veci tak, Zze ukony presahujuce ramec beznej veci podliehaju schvaleniu sudu.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka, stard matka maloletych deti XXXX,K. svojim pisomnym podanim navrhla sudu, vydat
neodkladné opatrenie, ktorym zveri maloletu P. K., nar. X.X.XXXX a maloletu E. K., nar. XX.X.XXXX do
jej nahradnej osobnej starostlivosti s odévodnenim, Ze ich matka sa o maloleté deti nestara od maja
2020, nezaujima sa o ne a stara matka o nej nema Ziadne informacie.

Dalej uviedla, Ze matka maloletych deti od roku 2017 Zila u svojho priatefa v Obci D., kde sa t. &. uz
fyzicky nezdrziava. Stara matka bola s fiou v minulosti v kontakte, ale od maja 2020 s fiou kontakt nema.
Ma informacie, Ze matka je v zahranii a nema o nej Ziadne spravy. Stard matka sa skontaktovala s
policiou, ktora zistila, Ze sa zdrZiava vo M. aj s detmi, ktoré su v poriadku.

Dra 21.9.2020 pribuzni starej matky oznamili, Ze deti su u pribuznych a ich matka sa o ne nezaujimala.
Stara matka mala obavu o deti, preto iSla do M. a zistila, Ze obe maloleté deti su v poriadku, ale ich matku



nasla Spinavu, strapati medzi bezdomovcami. Po navrate na Slovensko s matkou malo komunikovala,
preto navstivila jej psychiatra MUDr. Borzovica, ktory jej nastavil medikamentéznu lie€bu. Matka deti
aj v minulosti navstevovala tuto psychiatrickl ambulanciu. UzZiva lieky, €i ich uzivala v zahranici, uviest
nevedela. Stard matka zhodnotila po prichode na Slovensko, Ze matka nemala o svoje deti zaujem
a spravala sa k nim odmerane.

Z predchadzajuceho vztahu ma dve deti O. K., nar. XXX XXXX a P. K., nar. XX.XX.XXXX, ktoré by
mali byt zverené do starostlivosti ich otca.

Stara matka Ziada zverit’ maloleté deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

Je vydatd, stara sa o svojho manzela a pobera opatrovatelsky prispevok. UZiva 4-izbovy byt v najme,
kde ngjomné &ini 600 eur mesacne. Okrem nej, manzela a deti P. a E. v byte byva aj jej syn P. s
priatelkou, ktory jej pomaha a finanéne i prispieva na domacnost.

2. Matka navrh prevzala diha 4.12.2020, ku ktorému sa pisomne nevyjadrila.

3. Sud urcil termin pojedndvania na 28.januara 2021, na ktory sa navrhovatelka dostavila v€as a
riadne, za mal. dieta kol. opatrovnik V.. X.. Matka sa na pojednavanie nedostavila, doru€enie vykazané
nema, sud jej predvolanie doru€oval na adresu posledného trvalého bydliska Mesto Prievidza, kde si
zasielku, predvolanie na pojednavanie neprevzala, preto sud postupoval tak, Zze predvolanie povazoval
za dorucené, nakolko ho sud zverejnil na aradnu tabulu sudu a web stranku.

4. Sud pojednaval bez pritomnosti matky mal. deti V.K. po zisteni pritomnosti predvolanych ucastnikov
konania podla § 180 CSP.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie, vysluchom navrhovatelky, kolizneho opatrovnika, oboznamil
listinné dékazy - navrh &.1.1, sprava MUDr. Borzovi€a €.1.2, Setrenie pobytu matky €.1. 5, rodny list dietata
¢.l. 12, daldi rodny list dietata &.I. 14, 19, 20, sprava kol. opatrovnika €.1.21, zapisnica o trestnom
oznameni €.1.22, uznesenie o neodkladnom opatreni €.1.23, oznamenie Uradu prace €.1.38, oznamenie
socialnej poistovne €.1.39, rozsudok OS Prievidza €. k. 10P 53/2013 &.1. 40, 41, potvrdenie o spbsobilosti
vykonavat’ osobnu starostlivost o mal. deti vydané oSetrujucim lekarom navrhovatefky &.I. 47, dalSia
sprava kol. opatrovnika €.1.50, oznamenie uradu prace €.1.51, oznamenie predvolania na Uradnej tabuli
sudu a web stranke €.1.59, Setrenie trvalého pobytu €.I. 60, oznamenie €.I. 62 a zistil tento skutkovy stav:

6. Z vysluchu navrhovatelky, starej matky vyplynulo, Ze od podania navrhu, teda od septembra 2020,
kedy navrhovatelka podala navrh o zverenie mal. deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti sa zdsadne
ni¢ na jej strane ani deti nezmenilo. Navrhovatefka sa od pribuznych dozvedela, Ze matka deti je v
Polsku vo vazeni a mala by tam byt az do 31.3.2021. Matka sa neinformovala o detoch Ziadnym
spbsobom. Maloleté deti su stale u navrhovatelky, ktora byva na adrese oznaenej v navrhu, spolu s
manzelom, so synom a jeho priatelkou. Navrhovatelka je vydata, nema Ziadnu vyZivovaciu povinnost
voci mal. detom. Jej manZzel je psychicky naruSeny a pobera na neho opatrovatelsky prispevok 470
eur. Ona nepobera Ziaden dochodok a je evidovana na Urade prace. Jej manzel vyZaduje osobnu
starostlivost. Nema Ziaden prijem. Syn navrhovatelky pracuje, pomaha jej zabezpecit chod domacnosti.
Jeho prijem je okolo 1.000 eur, finanéne jej pomaha. Najomné za byt &ini 600 eur. Rodinné pridavky
na maloleté deti pobera a pobera aj rodiCovsky prispevok, na kazdé dieta 196 eur, lebo deti su jej
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti neodkladnym opatrenim. Jej manzel a syn suhlasia, aby
deti boli aj nadalej v ich domacnosti. Navrhovatelka sa vie o maloleté deti postarat. So starostlivostou
jej pomaha aj priatelka jej syna.

Ndjomnu zmluvu na byt ma uzavretu na dobu neurcitu. Vztah deti k rodine je dobry a volaju ju mama
a vie zabezpecit chod domacnosti aj starostlivost’ o deti, s ktorymi nema Ziadne problémy. Zdravotny
stav deti je dobry.

Matka maloletych deti ma psychiatrické problémy, navstevuje psychiatra MUDr. Borzovi¢a, u ktorého je
vedena ako psychiatricky pacient. Pred Styrmi rokmi bola hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni.
Dcéra nema tieto psychiatrické problémy od narodenia, ani lekari nevedia, z ¢oho problémy vznikli
takéhoto charakteru. Odkedy dcéra zaCala fetovat a drogovat, deti nechala v Prievidzi a odiSla. Bolo to
v suvislosti aj s jej priatefom. Navrhovatelka nevedela, &i priatel matky deti je tiez v Polsku vo vazeni
ako jej dcéra.

Lekar predpisoval matke maloletych deti psychiatrické lieky, &i ich uziva, nevedela uviest. Matka deti sa
nevedela za posledny rok o deti postarat. Domnieva sa, Ze ani teraz by sa dcéra nedokazala o svoje
deti postarat. Matka maloletych deti nem4 Ziaden prijem.



Navrhovatelka nema ziadne informacie vo veci trestného oznamenia, ktoré podala v septembri 2020
na policiu.

Navrhovatelka je jedina osoba, ktora je schopna sa postarat o maloleté deti svojej dcéry. Ma este
dvoch synov, jeden je Zenaty a ma dve deti, ktory byva v Prievidzi a syn, ktory byva s fiou v spolo¢nej
domacnosti vo veku 18 rokov. Ma aj surodencov Zijucich v Nitre, ale ona je jedina, ktora sa dokaze
o deti postarat.

7. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze naposledy bolo vykonané Setrenie v rodine navrhovatelky v decembri
2020, kedy bolo zistené, Ze rodina byva vo velkom 3-izbovom byte, ktory je zariadeny, hygiena bola na
velmi dobrej Urovni a deti maju tieZ vy&leneny priestor, ktory je vhodny na ich vychovu vzhfadom na ich
vek. Vzhladom k tomu, Ze matka neprejavuje o deti zaujem, najlepSie rieSenie pre deti bude, ked' ich
sud zveri do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke. Navrhol, aby matka platila na vyzivu deti
mesacne 30 % zo sumy Zivotného mimina na kazdé dieta na ucet uradu prace.

V ostatnom sa pridrziavala pisomnych sprav.

8. MUDr. Tibor Borzovi€, psychiater vo svojom pisomnom stanovisku zo dha 22.9.2020 uviedol, Ze
matka deti V. K. je v W,, tulala sa po uliciach, tvrdila, Ze nema deti. Psychiater objektivne zhodnotil
poruchy spravania, dromommania, inkohorentné verbalne prejavy, apathia, abulia, materské povinnosti
nezvlada, nema zaujem o deti, autizmus, psychotickd dekompenzacia, rozpad osobnosti. Psychiater
uviedol procesualne ochorenie a naordinoval kontrolu o mesiac. Predpisal pacientke aj lieky.

9. Trvaly pobyt Y.je od 4.11.2017 Mesto Prievidza.

10. Maloleta XX. Zo, nar. X.XX.XXXXe zapisana v rodnom liste, knihe narodeni Matri¢ného uradu D.
V. vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, na strane XX, pod poradovym ¢&islom XXX. Matka je zapisana V. K.,
nar. X.X.XXXX. Otec nie je uvedeny.

11. Maloleta X.X.XXXX,D.4, nar. V. je zapisana v rodnom liste, knihe narodeni Matricného uradu W.
vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym €islom XXX. Matka je zapisana V. K.,
nar. X.X.XXXX. Otec nie je uvedeny.

12. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dria 1.10.2020 vyplyva, Ze spisovu dokumentaciu maloletych
deti na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately urad eviduje od 9.7.2020, kedy ich
telefonicky kontaktoval urad zo ZA. MK., Ze matka s maloletou F.sa nedostavila k oSetrujucej lekarke,
preto poziadali Urad prace o preSetrenie pomerov na adreseXX.X.XXXX kde mala matka deti trvaly
pobyt.

Socialnym Setrenim bolo zistené, Ze na uvedenej adrese sa matka nezdrziavala priblizne pat’ rokov.
Nasledne bola telefonicky kontaktovana stard matka maloletych deti zo strany matky A. K., ktora uviedla,
Ze matka s detmi byva na adrese D., M. XXX.

Dnia 3.8.2020 sa dostavila s maloletymi detmina Urad vY., kde uviedla, Ze s detmi a priateflom odchadza
byvat do W. a pre maloletu E. ma v danej krajine vybaveného aj lekara.

Dna 19.8.2020 sa na urad prace dostavila stard matka maloletych deti B.ktora uviedla, Ze sa s matkou
nevie Ziadnym spésobom skontaktovat, ma vedomost, Zze odiSla do Polska spolu s detmi a priatelom,
ktory sa ma k matke spravat neprimerane, fyzicky ju napada, nuti k uzivaniu navykovych latok, preto
Ziadala urad prace o preSetrenie pomerov na adrese D.. Setrenim na tejto adrese bolo zistené, Ze sa
matka s detmi nevratila a nadalej sa zdrziava v W..

Matriény urad Nitra dria 20.8.2020 informoval Urad prace, Ze si matka deti nebola prevziat rodny list
maloletej B.preto bola opakovane vykonana terénna socialna praca v domacnosti starej matky A. K. a
na adrese trvalého pobytu matky. Na uvedenych adresach sa nezdrziavala.

Stara matka oznamila, Ze bola na Obvodnom oddeleni policajného zboru v Prievidzi, kde oznamila, Ze
ma o dcéru a vnucata strach, nakofko sa s fiou dlhSiu dobu dcéra nekontaktovala. Stara matka mala
vedomost, ze matka s detmi sa nachadza vo VarSave a policia jej mala podat informaciu, Ze matka s
detmi je v poriadku a nepoziadala o pomoc polsku policiu.

Dria 21.9.2020 sa na urad opakovane dostavila stara matka A. K., ktora uviedla, Ze ju mali kontaktovat
znami z Pol'ska, Ze matka u nich zanechala maloleté deti, avSak matka sa k detom nevréatila. Nasledne
stara matka vycestovala do M., kde nasla matku deti medzi bezdomovcami, v zlom stave, Spinavu a
preto maloleté deti s matkou priviedla spat. Maloleté deti boli v poriadku a riadne zaopatrené.



Nasledne stara matka informovala, Ze s matkou navstivila psychiatricki ambulanciu MUDr. Borzovi¢a,
ktoru navstevovala aj v minulosti a mala uzivat aj lieky. Stard matka po€as pohovoru uviedla, Ze sa o
dcéru a jej maloleté deti postara. Po navrate matky s detmi do jej domacnosti méalo spolu komunikovali,
matka deti bola utiahnuta a o deti neprejavovala zaujem.

Urad préace presetril dfia 29.9.2020 pomery na adrese W., N. XA, v domé&cnosti starej matky, kde sa mala
zdrziavat aj matka spolu s detmi. Socialnym Setrenim bolo zistené, Ze matka dfia 25.9.2020 opustila deti
pred vchodom do domacnosti starej matky, deti zanechala samé na parkovisku. Z tohto dévodu stara
matka podala dfa 28.9.2020 trestné oznamenie na matku deti za opustenie deti.

Dalej bolo zistené, Ze stara matka byva v trojizbovom byte, ktory ma v podnajme. V byte okrem starej
matky, jej manzela M. K., nar. XX.XX.XXXX, byva aj jej plnolety syn P. K., nar. XX.X.XXXX spolu s
priatelkou T. A., nar. X.X.XXXX a obe maloleté deti P. a E. K. Byt je svetly, priestranny a zariadeny
starozZitnym nabytkom. V byte sa nachadza kuchyria spojend s velkou obyvackou, dve spalne, kupelfia s
vanou a sprchovym kutom a samostatna toaleta. K bytu patri aj velka loggia. Po€as Setrenia bola hygiena
domacnosti na poZzadovanej urovni. Maloleta P. spi spolu so starou matkou na manZzelskej posteli a
maloleta E. v ko&iku, pokial im nezabezpecia postielky. Na domacnost’ starej matke prispieva aj jej
plnolety syn, ktory s nimi byva v domacnosti. Stara matka pobera penazny prispevok na opatrovanie v
sume 476,74 eur, nakolko sa stara o svojho manzela, ktory ma zly zdravotny stav.

Stara matka uviedla, Ze maloleté deti su zdravé a oSetrujucou lekarkou je MUDr. Cavojska. Od odchodu
matky deti sa o deti nezaujimala a ani sa o deti neinformovala. Neoznamila, kde sa nachadza.
Maloleté deti boli v Case Setrenia riadne zaopatrené, Cisto, primerane veku a pocCasiu obleCené. V
pritomnosti starej matky a ostatnych &lenov rodiny sa javili spokojnym dojmom. Otcovstvo k maloletym
detom nie je urené.

Matka ma eSte z predchadzajuceho vztahu dve maloleté deti O. K., nar. XX XX.XXXX a P. K., nar.
XX XX XXXX, ktoré byvaju v doméacnosti otca M. K., nar. XX XX.XXXX, na adrese W., N. A. K. XXX/X.
Otec deti si podal na Okresny sud v Prievidzi navrh na Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletym
detom, Cislo konania 8P/32/2020. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze asi tri roky s matkou deti nezZije, odiSla
s novym priatelom a odvtedy sa o deti stara a zabezpeCuje im vSetko potrebné pre uspokojenie ich
kazdodennych potrieb.

Predetrenim pomerov v domacnosti starej matky bolo zistené, Ze v jej domacnosti maju maloleté deti
vytvorené vhodné podmienky pre uspokojovanie kazdodennych potrieb. Nakolko matka maloleté deti
zanechala samé, ¢im ohrozila ich zdravy psychicky a fyzicky vyvin, na deti sa neinformuje a urad nema
vedomost, kde sa matka aktudlne zdrZiava a stard matka detom zabezpeduje riadnu starostlivost, sa v
najlepSom zaujme maloletych deti javi, aby bolo navrhu starej matky vyhovené.

13. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 18.decembra 2020 vyplyva, Ze pomery na strane starej
matky sa nezmenili. Skuto€nosti uvedené v tejto sprave su totoZzné so skutoCnostami uvedenymi v
predchadzajucej sprave uradu prace. Matka maloletych deti XX. Starasa aj nadalej v Case Setrenia
zdrziavala mimo domacnosti svojich deti, ktoré aj nadalej su so starou matkou A. K.. V. aj nadalej
neprejavovala zaujem o maloleté deti s tym, Ze stara matka nevedela uviest, kde sa konkrétne matka
zdrziava. Urad prace konétatoval, Ze je v zaujme maloletych deti, aby boli zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti svojej starej matky A. K..

14. Stara XX.X.XXXXala dria 28.9.2020 na ORPZ SR Prievidza trestné oznamenie na dcéru V. K. a na
jej druha P. T. pre opustenie deti.

15. Sud prvej inStancie vydal diia 13. oktdébra.2020 sp. zn. 11P 35/2020 neodkladné opatrenie,
ktorym maloleté deti P. K., nar. X. X.XXXX a E. K., nar. XX.X.XXXX do¢asne zveril do nahradnej osobne;j
starostlivosti A. K., nar. X X XXXX, bytom N.

Matka maloletych deti, W. nar. 3XX. je povinna prispievat maloletym detom P. K., nar. X.X.XXXX a E.
K., nar. XX.X.XXXX na vychovu a vyzivu mesaéne sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré vyzivné bude zasielat na uget Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Prievidza a to vzdy do 15. dfa v kalendarnom mesiaci vopred, po¢nuc diiom vydania tohto
neodkladného opatrenia, do rozhodnutia vo veci same;.

Sud zacina z uradnej povinnosti konanie o zverenie maloletych deti P. K., nar. X. X.XXXX a E. K., nar.
XXX XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti A. K., nar. X.X.XXXX, bytom N. XA, W..

Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 17.novembra 2020.



16. Urad préace, socialnych veci a rodiny Prievidza oznamil sudu, Ze matka maloletych deti bola od
1.6.2018 do 31.7.2020 poberatelom rodi€ovského prispevku, naposledy v sume 270 eur mesacne.
0Od 1.5.2013 do 31.7.2020 poberala rodinny pridavok na detiXX. MUDr. YP. naposledy v sume 74,85
eur mesacne. Urad prace jej zastavil vyplaty $tatnych socialnych davok, lebo matka nereagovala na
vyzvu Uradu na preukazanie skuto&nosti potrebnych na trvanie tohto naroku, na rodi€ovsky prispevok a
pridavok na dieta. Nie je evidovana ako uchadzatka o zamestnanie a nepobera davku v hmotnej nadzi.

17. Socialna poistovia, pobocka Prievidza oznamila, Ze matka maloletych deti nie je poberatelkou
Ziadnych davok.

18. MUDr. Manuel Agular, o8etrujuci lekar starej matky A. K. vydal na jej Ziadost diia 10.12.2020
potvrdenie o jej zdravotnej spdsobilosti vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta. Menovana
netrpi na Ziadne telesné a ani psychické ochorenie, ktoré by jej branili vykonavat tuto starostlivost o deti.

19. Urad préace, socialnych veci a rodiny Prievidza oznamil sudu, Ze matka maloletych deti bola
evidovana ako uchadzacka o zamestnanie od 26.5.2015 do 22.11.2015 a pre nespolupracu bola z
evidencie vyradena. Aktualne nie je evidovana ako uchadzatka o zamestnanie a nepobera davky v
hmotnej nudzi a ani Zziadne iné prispevky, ani socialne davky.

20. Sud prvej indtancie zverejnil dha 5.1.2021 predvolanie na pojednavanie na uradnu tabufu sidu aj
web stranku a ozndmil, Ze si matka maloletych deti mdze predvolanie vyzdvihnut aj v informa¢nom
centre sudu. Pisomnost bola zverejnena podla § 116 ods.2 CSP. Po 15-tich drfioch od zverejnenia sa
oznamenie, predvolanie povazuje za dorucené, aj vtedy, ked sa o tom adresat nedozvie. Oznamenie
bolo zvesené dria 26.1.2021.

21. Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Ze navrh starej matky je podany dévodne.

22. Podla § 45 odst. 1 Zakona o rodine, ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

23. Podfla § 45 ods.2 cit. zédkona, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

24. Podla § 45 ods.3 cit. zakona, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

25. Podla § 45 ods.4 cit. zakona, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.



26. Podla § 45 ods.5 cit. zakona, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZziju
ustanovenia § 32 a 33.

27. Podfa § 45 ods.6 cit. zakona, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajice z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€¢ov alebo tejto osoby sud.

28. Podla § 45 ods.7 cit. zakona, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

29. Podla § 45 ods.8 cit. zékona, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatiiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

30. Nahradna osobna starostlivost je indtitut zverenia dietata do vychovy iného ob&ana ako rodi¢a.
Zakladnym predpokladom zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je, Ze takéto opatrenie
je v zaujme dietata. Zaujem dietata sa posudzuje objektivne, t. j. spravanie rodi€ov musi byt v rozpore
najma s ustanoveniami § 28 az § 30 Zakona o rodine. Ak rodi¢ tuto starostlivost zanedbava alebo
nie je schopny dietatu poskytnut starostlivost, v désledku ¢oho je vychova dietata vazne ohrozena,
sud mdze zverit dieta do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby. Pri vybere vhodnej osoby zakon
predovsetkym uprednostiiuje pribuzného maloletého, ak spifia predpoklady pre vykon tejto &innosti.
Takéto rieSenie pre dieta je spravidla najvyhodnejSie, lebo pozna tieto osoby, ma k nim prirodzeny
vybudovany citovy vztah, nejde do Uplne neznameho prostredia. Prava a povinnosti inej fyzickej osoby,
ktorej bolo dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ustanovuje priamo zékon v ustanoveni §
45 ods.4 Zakona o rodine.

Nahradna osobna starostlivost’ je vztah nahradzujuci vykon len tych prav a povinnosti rodi¢ov, ktoré
smeruju na zabezpedlenie riadnej starostlivosti o dieta. Nenahradza rodi€ovsky vztah. Preto rodiCovi
zostava nadalej zachovavana vyzivovacia povinnost. Osoba, ktorej bolo dieta zverené do starostlivosti
nema voci dietatu vyZivovaciu povinnost. Rodi€ia su povinni vyZivovat svoje deti, preto sud ur&i vyzivné
pre dieta kazdému rodiovi zvlast a ulozi mu povinnost poukazovat toto vyZivné osobe, ktorej bolo
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti rodi¢ovi
vocéi dietatu sa posudzuju schopnosti, moznosti a majetkové pomery kazdého rodi¢a so zretelom na
oddvodnené potreby dietata (§ 75 ods.1 Zakona o rodine).

Sud skumal, ¢€i su splnené podmienky a navrhovatelka je aktivne legitimovana na podanie tohto navrhu,
pretoZe podfa ustanovenia § 45 ods.1 cit. zakona, osobou, ktorej mozno maloleté dieta zverit sa moze
stat' len fyzick& osoba s trvalym pobytom na Gzemi Slovenskej republiky. Dalej sud skiima, & osobou,
ktorej mozno maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti je osoba, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, ale aj zdravotné, osobnostné a moralne predpoklady a zarudi, Ze
nahradnu osobnu starostlivost bude vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Touto osobou jeD.a K., stara matka maloletej XXXX a B.K., o ktoré sa ich matka V. KY.Ihodobo nezaujima
Ziadnym spOsobom a od septembra 2020 o ne neprejavila Ziadny zaujem.

Sud mal v konani za preukazané vypovedou starej matky, Setreniami kolizneho opatrovnika a
potvrdenim od oSetrujuceho lekara, Ze stara matka je spOsobila na vykon starostlivosti o obe maloleté
deti, o ktoré sa ich matka nestara a nezaujima. Aj podfa potvrdenia psychiatra matka maloletych nie
je spbsobila sat. €. postarat o svoje deti, jednak z dévodu jej zdravotného stavu, sposobom Zivota a



nezaujmu o deti. Po narodeni sa matka o deti starala a po zoznameni sa so svojim priatefom podla
tvrdenia starej matky zacala uzivat omamné latky, prestala mat zaujem o deti, prestala sa o ne starat,
zaCala mat zdravotné problémy psychiatrického charakteru a musela uzivat psychiatrické lieky. Z
tohto dévodu sud prvej indtancie neodkladnym opatrenim zveril obe maloleté deti do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky, ktora sa o deti stard od septembra 2020, kedy matka opat’ odiSla a deti jej
nechala. Pri opakovanych Setreniach koliznym opatrovnikom bolo zistené, Ze stara matka ma vytvorené
vhodné podmienky aj prostredie na vychovu oboch maloletych deti, nakolko uziva velky trojizbovy byt,
ktory je zariadeny a domacnost' v Case Setreni bola na vefmi dobrej urovni. Deti v ¢ase Setreni boli
zaopatrené a kolizny opatrovnik nezistil Ziadne nedostatky v domacnosti, v starostlivosti o maloleté deti.
Starad matka nema Ziadne informacie a ani kontakt na matku maloletych deti, ktora sa o deti prestala
zaujimat’.

Podla potvrdenia o3etrujuceho lekara, stara matka je sposobila vykonavat starostlivost o maloleté dieta,
netrpi Ziadnymi vaznymi ochoreniami. lde o fyzickl osobu, ktora sa vie o maloleté deti postarat, s
trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora si pIni vSetky povinnosti vyplyvajice z ngjomnej
zmluvy, ktori ma uzavretu na dobu neur€itd. Sud prvej indtancie z jej prednesu zistil, Ze starostlivost
o maloleté deti chce vykonavat uprimne a dobre, vie sa 0 obe maloleté deti postarat, okrem toho sa
stara aj o chorého manzela a so starostlivostou jej poméaha aj priatelka jej syna byvajuca v ich spolo€nej
domacnosti. Sud je toho nazoru, Ze stara matka so spdésobom svojho Zivota, ktory vedie, ma vSetky
predpoklady, aby zabezpecila a aj zarucila spravnu vychovu pre obe maloleté deti, pri€¢om v rodine nie
su ini pribuzni, ktori by spinali tieto predpoklady.

Z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky upravené v § 45 ods.1
ZakoA.odine, preto navrhu starej matky vyhovel a zveril obe maloleté deti do ndhradnej osobnej
starostlivosti starej matky A..

31. Sud o rozsahu vyzivovacej povinnosti rozhodol v sulade s § 45 ods. 8 cit. zakona a ur€il matke
platit na vyZivu na kazdé maloleté dieta mesacne 30 % zo sumy Zivotného minima, ktoré bude matka
poukazovat na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, vzdy do 15-teho dfia v tom-ktorom
mesiaci s u€innostou od 1.oktébra 2020. Sud tak rozhodol z dbvodu, Ze matka podla dostupnych
potvrdeni Uradu prace a Socialnej poistovne, pobocka Prievidza nema Ziaden prijem.

32. Navrh bol podany dna 22.9.2020, sud pociatok vyZivného ur€il od 1.10.2020 v sulade s navrhom
kolizneho opatrovnika, s &im sa stotoZnila aj stard matka. Matka je povinna zaplatit nedoplatok na
vyzivnom za obdobie od 1.10.2020 do 31.1.2021 v mesacnych splatkach vo vyske 10 eur spolu s
beznym vyZzivnym az do Uplného zaplatenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



