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Uznesenie

Okresny sud Banskéa Bystrica v exekuénej veci opravneného: BERIMEX Zdroj, s.r.0., Betliar, ICO: 31
699 782, so sidlom: Polomska 112, 049 21 Betliar, zastipena zakonnym zastupcom: Spravcovska a
poradenska, k.s., ICO: 48 143 448, so sidlom: Garbiarska 5, 040 01 Kosice, proti povinnému: A. A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: XXX XX C. XXX, o vymozenie pohladavky istina vo vyske 263652,22
Eur, vedenej sidnym exekGtorom JUDr. Miroslav Zahorjan, ICO: 35 546 956, so sidlom: Hlavna 6, 040
01 Kosice, pod sp. zn. 246EX 80/24, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie podla §61 | ods.3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dna 8.1.2024 domahal od povinného
vymozenia istiny vo vySke 263652,22 Eur, na zaklade: exekuéného titulu Krajského sudu KosSice sp. zn.
4T0/30/2022 zo diia: 11.05.2022, pravoplatny a vykonatelny: 11.5.2022

2. SUd na zaklade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal diia 02.02.2024 poverenie sidnemu
exekutorovi JUDr. Miroslav Zahorjan, 1CO: 35 546 956, so sidlom: Hlavna 6, 040 01 KoSice, pod sp.
zn. 246EX 80/24.

3. Dha 5.3. 2024 sudny exekutor dorudil sudu pisomnosti:

- Navrh povinného na zastavenie exekicie zo difia 21.02.2024 doru€eny na exekutorsky urad
05.03.2024.

- upovedomenie exekutora o zacati exekucie dfia: 02.02.2024 bolo povinnému doru¢ené 16.02.2024.
- Vlyjadrenie opravneného k navrhu povinného nebolo sudnemu exekutorovi doruéené.

4. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie, zo dfia: 21.02.2024 t.j. v zakonom stanovenej lehote.
Povinny navrh odévodriuje nasledovne:

V z&konnej lehote podavam tento navrh na zastavenie exekucie. V su€astnosti sa nachadzam vo vykone
trestu odfatia slobody Florianska 8, KoSice. Nie som zaradeny na pracovisko a nepoberam Ziadny
plat. Dostavam dochodok po zrazkach od Sosidlnej poistovne vo vyske 99,- Eur. Nevlastnim Ziadny
nehnutefny majetok ani Uspory. Z uvedenych dévodov je predmetna suma nevymozitelna. Navrhujem
aby sud exekuciu zastavil.

5. Opravneny sa k navrhu povinného nevyjadril.
6. Sudny exekutor sa k navrhu vyjadril:

Navrh na zastavenie exekucie nepovazujem za pravne dévodny, z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze
existuje exeku&ny titul v zmysle ustanovenia § 53 Exeku¢ného poriadku, dévody a skuto€nosti uvadzané



povinnym su pravne irelevantné vo veci prebiehajuceho exeku€ného konania a preto navrhujem
konajucemu sudu vydat uznesenie o zamietnuti navrhu povinného na zastavenie exekucie.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak:

a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b)exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZe ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit' (§54 ods.2), d) su tu iné skutoCnosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exeku&ného poriadku, povinny mdze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla §61I ods. 1 Exeku€ného poriadku, o ndvrhoch na zastavenie exekucie, ktoré
maju odkladny uginok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podla §61I ods. 2 Exeku¢éného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla §611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. ExekuCny sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a
dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacCatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vyluéne povinného, ktory ho
podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

13. Kazdy exekuény titul sa vyznaluje formalnou i materialnou pravoplatnostou. Formalna
pravoplatnost’ vykonavaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi
opravnymi prostriedkami, resp. ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny u&inok. Materialna
pravoplatnost rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi u€astnikmi na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa
nastolil kvalitativne novy pravny vztah v podobe judikovaného ndroku o ktorom nemozZno znova
konat a ktory je zavazny medzi u€astnikmi a voci vSetkym organom. Formdlna pravoplatnost’ sa
povazuje za bezvynimo¢nu, €o znamena, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi
prostriedkami, materidlna pravoplatnost’ sa vyznacuje vac3ou flexibilitou. Jedinym exekuénym titulom,
ktory méze exekucny sud preskimat po hmotnopravnej stranke, teda aj z materialnej pravoplatnosti, je
rozhodcovsky rozsudok. Ostatné exekuéné tituly moze exekuény sud skumat len z formalnej stranky.

14. Dévodom podania navrhu na zastavenie exekucie povinnym je argumentéacia, Ze povinny neuznava
svoju povinnost splnit’ pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie spravneho organu.

Exekuény sud vSak nie je prislusny skumat hmotnopravnu spravnost exekuénych titulov, resp.
preskimavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydanych v zakladnom
konani (tzv. materialna vykonatefnost). Obsahom tychto rozhodnuti je viazany a musi z nich
vychadzat, pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exeku&ného
konania neprenasaju. NereSpektovanie exekuéného titulu by totiz znamenalo ,nepripustni napravu®
vykonavaného rozhodnutia.

15. Exekuénym titulom pre zalatie exekucie bolo: Rozhodnutie Krajského sudu KoSice sp. zn.
4T0/30/2022 zo diia: 11.05.2022, pravoplatny a vykonatelny: 11.5.2022.
Sud ma za preukazané, Ze exekuény titul bol opatreny doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti.



16. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal nesporne preukazané,
Ze ku diu zaCatia exekucie mal povinny voci opravnenému neuhradeny dlh v sume istina vo vyske
263652,22 Eur, v zmysle exeku€neého titulu: rozhodnutie Krajského sudu KoSice sp. zn. 4To/30/2022 zo
dna: 11.05.2022, pravoplatny a vykonatelny: 11.5.2022.

17. Sud pre uplnost uvadza, Ze pohladavka z roku 2022 nebola uhradena v€as. Sucasna tazka
situacia povinného nie je pre sud relevantna. Sud dalej uvadza, Ze povinny bol v ramci doruéeného
upovedomenia o zaCati exekucie zo dfia: 02.02.2024 exekutorom pouéeny o moznosti Ziadat o povolenie
splnit vymahana povinnost' v splatkach § 61 g Exekuéného poriadku, ktory sa podava u sudneho
exekutora po splneni podmienok alebo ak opravneny so splacanim suhlasi.

18. Vzhladom na skutognost, Ze sud pri rozhodovani o ndvrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
z dbévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat na zaklade pravoplatného a
vykonatelného exekuéného titulu, v sulade s § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie
exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



