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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatefa U. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom V.
XXXX, U. G., pravne zastupeného AK VAVRINCIK s.r.o., Hurbanova 752/1, Nové Mesto nad Vahom o
ZniZenie vyZivovacej povinnosti otca na U. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. F. XXX, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 11P/51/2020-55 zo dfia 01.10.2020 bolo konanie o navrhu otca
(doru€eného sudu dria 16.09.2020) o vyZivné na plnoletu dcéru U. U. vylu€ené na samostatné konanie.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 11.10.2020.

2. Dna 18.01.2021 bolo sudu dorucené spatvzatie navrhu na zacatie konania z dévodu, ze doSlo medzi
otcom a plnoletou dcérou k uzatvoreniu mimosudnej dohody. Z uvedeného dévodu navrhovatel Ziadal,
aby sud konanie zastavil.

3. Podla § 29 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), navrhovatel méZe poc€as konania
zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud
konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podla § 29 ods. 2 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

5. Podla § 29 ods. 3 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

6. S poukazom na dispozi¢né opravnenie navrhovatela v predmetnom konani, ako i skuto€nost, ze
medzi u€astnikmi konania do$lo k mimosudnej dohode, sud konanie zastavil.

7. Podfa § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nemd narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 57 C.m.p., o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje
sud len na navrh.

9. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 v spojeni s § 57 C.m.p..



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. a/, m/ C.s.p.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 C.s.p.). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



