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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok sudkynou JUDr. Zuzanou Salajovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu
S. zastupenu koliznym opatrovnikom obcou D., dieta rodi€ov - matky O. a otca neuvedeného, za
udasti poruénicky Y. o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria, o uréenie splnenia
podmienok osvojitelnosti, takto

rozhodol:

I. UrCuje, Ze u maloletého dietata S., su splnené podmienky osvojitelnosti.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Stara Luboviia 23. 08. 2019 Urad prace, socialnych veci
a rodiny Stara Luboviia ako navrhovatel navrhol, aby sud vyslovil, Ze u maloletej S. su splnené
podmienky osvojitelnosti. Podany navrh odévodnil tym, dia 21. 08. 2019 matka mal. S. dobrovolne
podala vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata, zaroveh pri podpise bola pou¢ena o nasledkoch
udelenia suhlasu. Predmetné vyhlasenie podpisala pred zamestnancami organu SPOD a SK a svedka,
partnera matky mal. S., P. P., A.. Otec nie je v rodnom liste mal. S. uvedeny. Matka o dieta nejavi Ziadny
zaujem. Sucasne v navrhu uviedli, Ze v dohladnej dobe bude z ich strany podany navrh na ustanovenie
poru€nika mal. dietatu i navrh na pozbavenie rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. S..

2. Uznesenim zo diia 28. 05. 2020, &. k. 2P/158/2019 - 34, Okresny sud Stara Luboviia preniesol miestnu
prisludnost na Okresny sud KeZzmarok s poukazom na ust. §136 CMP a § 112 ods. 1, 2 CMP, nakolko
maloleté dieta byva v okrese Kezmarok.

3. Podla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (d'alej CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej u€astnik) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 180 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej CSP) po vyvolani veci
sud zisti, €i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud
rozhodne, Ci sa pojednavanie bude konat v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

5. Podla § 31 CMP sud pokracuje v konani, aj ked’ su u€astnici necinni.
6. Sud vo veci rozhodol na pojednavani konanom dfa 01. 02. 2021, na ktoré sa dostavil navrhovatel

a poru¢nitka mal. S.. Matka maloletého dietata sa na pojednavanie nedostavila, hoci boli narn
riadne a v€as predvoland, svoju neuc€ast neospravedinila. Rovnako tak sa na pojednavanie nedostavil



opatrovnik maloletého dietata, ktory vSak svoju neucast v€as ospravedinil. Kazdé konanie sudu tykajuce
sa maloletych musi byt predovSetkym v zaujme maloletého dietata. V zaujme maloletého dietata
nepochybne bolo, aby sud rozhodol vo veci vyslovenia osvojitelnosti €o najrychlejSie. Sud preto konal a
rozhodol v nepritomnosti matky maloletého dietata a jeho opatrovnika.

7. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela i listinnymi dékazmi, najma
obozndmenim sa s podanym navrhom, s rodnym listom maloletého dietata, vyhldsenim matky na
privolenie osvojenia dietata bez vztahu k urgitym osvojitefom, vyjadrenim Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Kezmarok, ako aj , uznesenim Okresného sudu Stara Lubovia ¢&. k. 4P/81/2019 - 14 z 06.
08. 2019 o nariadeni NO, uznesenim OS Stara Lubovia z 06. 04. 2020 o ustanoveni poru¢nika mal.
S., rozsudkom OS Stara Lubovna €. k. 4P/93/2019 - 28 z 08. 01. 2020, ktorym bola matka pozbavena
rodiCovskych prav.

8. Na pojednavani navrhovatel trval na podanom névrhu v celom rozsahu. Dalej uviedol, Ze matka
maloletej Tamary OraCkovej podpisala vyhlasenie na osvojenie maloletej S.. Nasledne boli vyvolané
dalSie konania na OS Stara Luboviia, na zaklade ktorych bola mal. S. zverena do starostlivosti pani H.,
ktora je toho €asu ustanovena za porucniCku maloletej. Matka mal. S. bola pozbavena rodi€¢ovskych
prav a povinnosti. Preto mal za to, Ze podany navrh je dévodny a Ziadal, aby sud stanovil, Ze st splnené
podmienky pre osvojenie maloletého dietata.

9. Poruénik maloletej vo svojej vypovedi na pojedndvani uviedla, Ze biologickd matka sa o dieta
vbbec nezaujima. Ona zabezpecduje maloletej S. osobnu starostlivost. Ma este jedno dieta v pestinskej
starostlivosti, priom obe deti spolu vychadzaju. Maloleta je zdrava, prekonala len bezné detské
ochorenia. S podanym navrhom uradu prace suhlasila.

10. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze maloleta S. sa narodila diia XX. XX. XXXX v Starej Lubovni
rodiCom, matke O., a otcovi neuvedenému. Dia 21. 08. 2019 matka maloletej S. podpisala vyhlasenie,
ktorym dala suhlas k osvojeniu maloletého dietata bez vztahu k urcitym osvojitelom. Na podklade
potvrdenia o zdravotnom stave maloletého dietata mozno skonstatovat jeho dobry zdravotny stav.

11. Uznesenim Okresného sudu Stara Luboviia zo dha 06. 08. 2019, &. k. 4P/81/2019 - 14, sud
nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého matke mal. S. uloZil povinnost odovzdat mal. S. do
starostlivosti CDR SpiSské Bela, nakolko matka maloletej zanedbavala svoje rodi€ovské povinnosti a
zaroven podala vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata

12. Nasledne uznesenim Okresny sud Stara Lubovia €. k. 2P/206/2019 - 28 zo dfia 21. 11. 2019 nariadil
CDR SpiSska Bela odovzdat mal. S. do starostlivosti Y..

13. Rozsudkom Stara Lubovria zo dria 08. 01. 2020, &. k. 4P/93/2019 - 28, sud pozbavil vykonu
rodi¢ovskych prav matku mal. dietata O. vo vztahu k mal. dietatu S..

14. Uznesenim Okresného sudu Stara Lubovia zo dia 06. 04. 2020, ¢. k. 4P/4/2020 - 59, bol mal. S.
ustanoveny porucnik v osobe Y. ktorej ulozil povinnost o mal. dietata sa osobne starat, zabezpec€ovat
jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat' jeho majetok.

15. Podfa § 135 CMP konaniami vo veciach osvojenia su konanie o osvojitelnosti, konanie o osvojenie
a konanie o zvereni maloletého do predosvojitel'skej starostlivosti.

Podla § 137 ods. 1 CMP navrh na za€atie konania o osvojitefnosti méZe podat zakonny zastupca dietata,
u ktorého su splnené predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

Podla § 138 ods. 1 CMP uc¢astnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia. Podla
§ 138 ods. 4 CMP rodicia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie dietata vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.



16. Podla § 102 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej
Zakon o rodine) na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas
maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo
d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 2 Zakona o rodine osobny suhlas rodi¢a podfa odseku 1 pism. d) musi mat
pisomnu formu a musi byt uskutoéneny pred sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat’ suhlas mozno len do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov.

Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych
v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Podla § 139 CMP sud v konani méze vysluchnut toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza, alebo
Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta umiestnené. Sud v konani o
osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie U¢elu osvojenia.

17. Osvojitelnost dietata znamena, Ze dieta je pravne volné na osvojenie a zasadne tu nie su zZiadne
hmotnopravne a procesnopravne prekazky na rozhodnutie sidu o osvojeni takého dietata.

V konani o osvojitelnosti sud hodnoti nielen spinenie podmienok na vyslovenie osvojitelnosti na strane
rodiCov dietata (pravna volnost), ale posudzuje aj otazky na strane dietata. Sama skuto€nost, Ze dieta
je pravne volné, eSte neznamena, Ze je aj osvojitelné. Vyslovenim osvojitefnosti na strane dietata sa
vyluci akakolvek pochybnost’ o tom, & budice mozné osvojenie bude plnit svoj ucel.

18. S ohlfadom na v konani preukazané skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky
na vyslovenie osvojitefnosti dietata, nakolko matka o dieta od jeho narodenia nejavi Ziaden zaujem a
zaroven dfia 21. 08. 2019 dala pisomny suhlas na jeho osvojenie bez vztahu k urcitym osvojitelom.
Rozsudkom Okresného sudu stara Lubovria zo dia 08. 01. 2020 bola matka mal. S. pozbavend vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti. V zaujme maloletej S. je, aby mala vytvorené mozZnosti umiestnenia v
nahradnej rodinnej starostlivosti, ktora ma prednostné postavenie pred Ustavnou starostlivostou.

19. Podla § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa
konanie kongi.

20. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze

Ziadnemu z uc€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ani jeden z u€astnikov konania neuplatnil.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



